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Stowo wstepne

Oddajemy do rak Czytelnikow kolejny numer ,,Wroctawskich
Studiow Sadowych”, w ktorym publikujemy teksty stanowigce plon
Pierwszej Studencko-Doktoranckiej Konferencji Naukowej pt. ,,Model
procesu karnego po nowelizacji Kodeksu postgpowania karnego”,
ktora odbyta si¢ w dniach 28-30 marca 2014 r. w Karpaczu. Udzial
w niej wzi¢li pracownicy naukowi i doktoranci Katedry Postgpowania
Karnego Uniwersytetu Wroctawskiego, studenci z Kota Naukowego
Postgpowania Karnego Wydzialu Prawa, Administracji 1 Ekonomii
Uniwersytetu Wroctawskiego oraz zaproszeni sedziowie i adwokaci.

Z wygloszonych referatow i tekstow zgtoszonych do publikacji zo-
staty wybrane najbardziej warto$ciowe, ktore uzyskaty pozytywna ocene
u zewnetrznych recenzentow.

Z wyjatkiem ostatniego, wszystkie teksty dotycza instytucji proceso-
wych zmienionych ustawg nowelizujaca kodeks postepowania karnego
z 27 wrze$nia 2013 r. Trzy teksty dotycza zagadnien prawa dowodo-
wego 1 postepowania dowodowego. Sg to artykuty: mgr Anny Drozd,
O inicjatywie dowodowej sqdu w kontradyktoryjnym procesie — wybra-
ne uwagi na tle nowelizacji art. 167 k.p.k.; mgr Magdaleny Podolskiej,
O sposobie regulacji dopuszczalnosci gromadzenia i wykorzystywania
,, dowodow prywatnych” w swietle nowelizacji kodeksu postegpowania
karnego 1 mgr Irminy Bondarczuk, Problematyka przestuchania mato-
letniego w procesie karnym w swietle nowelizacji art. 185a i art. 185b
k.p.k. Kolejny artykut mgr Anny Malickiej pt. Znaczenie etyki obroncy
w znowelizowanej procedurze karnej odnosi si¢ do rzadko poruszanej,
ale jakze waznej problematyki etyki obronczej, ktora w modelu kontra-
dyktoryjnej rozprawy sadowej nabiera nowego, szczegdlnego znaczenia.
Zagadnienia dotyczace srodkdéw przymusu omawiane sg w artykule mgr
Aleksandry Beni pt. Regulacja postepowania z osobq ujetq i zatrzyma-
ng w wyniku poszukiwan listem gonczym w swietle nowelizacji kodeksu
postepowania karnego z 27 wrzesnia 2013 r., a problematyka postepo-
wania przygotowawczego w artykule Moniki Abramek i Btazeja Bocha
pt. Postepowanie przygotowawcze przed i po nowelizacji — analiza
porownawcza. W nastepnych artykutach prezentowane sg zagadnienia
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dotyczace postepowania odwotawczego, postepowania w przedmiocie
odszkodowania za niestuszne skazanie i niestuszne stosowanie $rod-
kow przymusu, kary tacznej 1 wyroku lacznego. Sa to teksty mgr Anny
Potulickiej pt. Problematyka dwuinstancyjnosci postgpowania w no-
wym modelu postepowania odwotawczego, mgr. Artura Mikolajewicza
pt. Odszkodowanie i zadosc¢uczynienie za niestuszne skazanie oraz nie-
stuszne stosowanie srodkow przymusu w swietle znowelizowanego ko-
deksu postepowania karnego oraz mgr. Kazimierza Lezaka pt. Tryby
wymierzania kary lgcznej w perspektywie projektowanych przez Komisje
Kodyfikacyjng Prawa Karnego zmian w zakresie przepisow dotyczgcych
zbiegu przestepstw oraz lqczenia kar i srodkow karnych (analiza na pod-
stawie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekto-
rych innych ustaw w wersji z 5 listopada 2013 r. oraz projektu ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw w wersji
z 31 marca 2014 r). Niniejszy numer zamyka tekst mgr Agnieszki
Sobeckiej pt. Kilka uwag o koncentracji materiatu procesowego i szybko-
sci postgpowania w znowelizowanym kodeksie postgpowania cywilnego.
Wszystkim Czytelnikom Zyczymy tworczej lektury.

Prof. UWr. dr hab. Jerzy Skorupka



Anna Drozd

O inicjatywie dowodowej sadu
w kontradyktoryjnym procesie — wybrane uwagi
na tle nowelizacji art. 167 k.p.k.

Zmianom procedury karnej, projektowanym od co najmnie;j 4 lat, to-
warzyszy myS$l wyrazona w trakcie prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Karnego, ze obecny model postepowania karnego powoli wyczerpal juz
swoje mozliwosci. Zbyteczna w ocenie projektodawcdéw, a nastepnie
znajdujaca uznanie w oczach ustawodawcy, dtugotrwatos¢ postgpowa-
nia dowodowego w procesie karnym ma wynika¢ z faktu, ze z jedne;j
strony w toku postepowania przygotowawczego zmierza si¢ do mozli-
wie wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci sprawy i zabezpieczenia
w mozliwie szerokim zakresie dowodow dla sadu, z drugiej za$ cate po-
stepowanie dowodowe jest powtarzane w toku postgpowania sagdowego.

Obecny w praktyce wymiaru sprawiedliwosci swoisty paternalizm
sagdu w zakresie postepowania dowodowego', w kontradyktoryjnym
modelu postepowania ma zastgpi¢ bezstronnos¢ oraz obiektywizm sadu
jako arbitra, ktory na podstawie przeprowadzonych przez strony dowo-
doéw ma wydac sprawiedliwe rozstrzygnigcie.

Bez watpienia nadmierne zaangazowanie sagdu w proces dowodzenia
pozostaje w opozycji do wymogu jego bezstronno$ci, gwarantujgcego
rzetelno$¢ postepowania 1 respektowania standardu sprawiedliwosci
materialnej 1 proceduralnej. Zasadniczy zarzut adresowany wobec sadu
w tej mierze sprowadza si¢ do smutnej konstatacji, ze biernos¢ i1 czesto

! Normatywnym uzasadnieniem paternalistycznej roli sagdu w plaszczyznie groma-
dzenia dowodow sg zasada prawdy materialnej oraz zasada in dubio pro reo, natomiast
procesowa gwarancjg jest rownorzgdna ze stronami procesu inicjatywa dowodowa
zgodnie z art. 167 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U.
Nr 89, poz. 555 ze zm.), dalej: k.p.k.



WROCEAWSKIE STUDIA SADOWE 2/2014

nieudolnos$¢ oskarzyciela publicznego przymusza sad do uzupetnienia
brakéw postgpowania przygotowawczego, a funkcja orzekania zespala
si¢ z funkcja oskarzenia. Konwalidacja niedociagnie¢ etapu przygoto-
wawczego procesu jest sprzeczna z zasadniczg rolg sadu, ktory ma za-
chowa¢ bezstronno$¢ wobec materiatu dowodowego, ale w swoisty spo-
sob stanowi rowniez naruszenie regulacji z art. 345 oraz art. 397 k.p.k.
dajacych mozliwo$¢ zwrotu sprawy prokuratorowi w celu uzupetnienia
Sledztwa lub dochodzenia, jezeli akta sprawy wskazujg na istotne braki
tego postgpowania. Zmiana modelu postgpowania oznacza rezygnacje
z tych instytucji jako sprzecznych z istota kontradyktoryjnosci, przy
czym o zbednos$ci tych przepisow $wiadczy nie tylko oczywiste naru-
szenie standardu obiektywizmu i bezstronnosci organu orzekajacego?,
ale takze dostrzegalna w praktyce niech¢¢ sadu wobec zwrotu sprawy
do prokuratury, nawet mimo obiektywnej zasadno$ci tego rozwigzania.
Owa niech¢¢ moze mie¢ przy tym dwojakiego rodzaju podloze — albo
wynika z przekonania o lepszej jakosci prowadzonego przezen posteg-
powania dowodowego, albo tez z obawy przed przewlektoscig procesu
wywotang w pierwszej kolejnosci zaskarzeniem przez prokuratora po-
stanowienia o zwrocie sprawy do prokuratury i w konsekwencji (wo-
bec kwestionowania zasadnosci przekazania mu sprawy) nieudolnoscia
organu $cigania w uzupehieniu materialéw $ledztwa czy dochodzenia
w kierunku pozadanym przez sad.

W obecnym modelu postgpowania nieograniczona inicjatywa do-
wodowa sadu stanowi jedng z najistotniejszych gwarancji zachowa-
nia prawdy materialnej. Z tej perspektywy wazne jest spostrzezenie,
ze z pragmatycznego punktu postrzegania regut postgpowania karnego
w jego aktualnym modelu adresatem zasady prawdy materialnej jest
wlasnie sad.

Wprawdzie zaréwno wyktadnia literalna, jak i systematyka ustawy
karnoprocesowej nie pozostawiaja watpliwosci, ze art. 2 § 2 k.p.k. na-
kazuje wszystkim organom procesowym (nie tylko sadowi), aby za pod-
stawg wszelkich rozstrzygnie¢ czyni¢ prawdziwe ustalenia faktyczne.
W praktyce prokurator majacy watpliwosci co do zasadno$ci umorzenia
postgpowania kieruje sprawe do sadu, by to sad podjat decyzje o za-
sadnosci $cigania sprawcy lub jej braku. Odpowiedzialnos$¢ za ostatecz-
ny wynik postgpowania cigzy zatem na sadzie jako organie nie tylko

2 Szerzej zob. W. Jasinski, Bezstronnos¢ sqdu i jego gwarancje w polskim procesie
karnym, Warszawa 2009.
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kontrolujacym, ale wrgcz weryfikujacym prace organdw postgpowania
przygotowawczego. Tymczasem efektem zaprojektowanej i1 uchwalo-
nej w ustawie z 27 wrzes$nia 2013 r.* kontradyktoryjno$ci procesu ma
by¢ przerzucenie tej odpowiedzialno$ci na strony, a w szczegdlnosci na
oskarzyciela publicznego.

Z tej przyczyny nowy model postgpowania karnego w jego jurysdyk-
cyjnym etapie opiera si¢ na ograniczeniu inicjatywy dowodowej sadu do
niezbednego minimum (art. 167 k.p.k.), uniemozliwieniu stronom sku-
tecznego kwestionowania braku aktywnosci sadu w zakresie dopuszcza-
nia i przeprowadzania dowodow (art. 427 § 4 k.p.k.*) oraz niesie ze sobg
— majace diametralne znaczenie dla dokonywania przez kontradyktoryj-
ny sad ustalen faktycznych na etapie oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego — istotne przeformutowanie zasady in dubio pro reo (art. 5
§ 2 k.p.k.). Tabowiem stanowi o obowigzku organdéw usuni¢cia wszelkich
watpliwosci za pomoca mozliwych 1 legalnych srodkéw dowodowych,
zanim ich rozstrzygniecie nastapi wedtug tresci tej zasady. W ocenie Sadu
Najwyzszego kazda niejasno$¢ w dziedzinie ustalen faktycznych nalezy
w pierwszym rzedzie redukowaé wszechstronng inicjatywa dowodowa,
a nastepnie wnikliwg analizg catoksztaltu materiatu dowodowego zebra-
nego w sprawie. Jezeli zatem z materialu dowodowego wynikaja roz-
ne wersje przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia, to nie jest to
jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem niedajacych si¢ usunaé watpliwosci
w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.> Innymi stowy, zasada in dubio pro reo
nie moze stwarzac pretekstu do uproszczonego traktowania watpliwosci.
Jak bowiem wyraznie wynika z brzmienia tej reguly, ma ona zastosowa-
nie dopiero wtedy, gdy mimo wszelkich staran organu prowadzacego
postepowanie nie da si¢ usung¢ wystepujacych watpliwosci. Jest to wiec
swoista ostatecznos¢, czyli ,,dyrektywa ostatecznego wyjscia”®. Nowe

> Ustawa z 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247).

* Istotng gwarancjg dla pozadanej arbitralnosci sadu jest uniemozliwienie stronom
skutecznego kwestionowania biernosci dowodowej sadu w przeprowadzaniu dowodu
z urzedu. Nowe brzmienie art. 427 § 4 k.p.k. stanowi: ,,W srodku odwotawczym nie
mozna podnosi¢ zarzutu nieprzeprowadzenia przez Sad okreslonego dowodu, jezeli
strona nie sktadata w tym zakresie wniosku dowodowego, ani tez zarzutu przeprowa-
dzenia dowodu pomimo braku wniosku strony w tym przedmiocie lub poza zakresem
wniosku”.

> Postanowienie SN z 12 grudnia 2013 r., III KK 420/13, LEX nr 1422119.

¢ Wyrok SA w Gdansku z 2 lipca 2013 r., Il AKa 51/13, LEX nr 1369295.
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brzmienie tej zasady’ uwalnia sad od ci¢zaru poszukiwania dowodow,
gdy po przeprowadzonym miedzy stronami postgpowaniu dowodowym
pozostang niewyjasnione watpliwosci, dajace mozliwos¢ wyodrgbnienia
wersji mniej 1 bardziej korzystnej dla oskarzonego.

Dokonujac analizy catoksztattu zmian w przepisach postgpowania,
nie sposob oprze¢ si¢ wrazeniu, ze kontradyktoryjnos$¢ postgpowania
nie zmieni owego mentalnego przyzwyczajenia, ze sama zasada prawdy
materialnej i obowigzek oparcia na niej rozstrzygnigcia jest adresowa-
ny przede wszystkim (nadal) do sadu. Uzasadnieniem tego przekona-
nia jest regulacja postgpowania przygotowawczego jako fazy, w ktorej
obowigzkiem organu §cigania jest zebranie, zabezpieczenie i utrwalenie
dowodow w zakresie niezbednym do stwierdzenia zasadnosci wniesie-
nia aktu oskarzenia albo innego zakonczenia postgpowania, jak rowniez
do przedstawienia wniosku o dopuszczenie tych dowoddw i przeprowa-
dzenie ich przed sadem (znowelizowany art. 297 pkt 5 k.p.k.).

W duzym uproszczeniu, ale pozostajac w zgodzie z brzmieniem cyto-
wanego przepisu, mozna stwierdzi¢, ze oprocz decyzji o umorzeniu spraw
oczywiscie bezzasadnych z perspektywy faktycznej oraz tych, w ktorych
od poczatku beda wystepowac negatywne przestanki procesowe natury
prawnej (jak przedawnienie, powaga rzeczy osadzonej, brak wniosku
lub zezwolenia na $ciganie), organ §cigania skupi si¢ przede wszystkim na
gromadzeniu dowodow, ktore zostang nastepnie przeprowadzone przed
sagdem — nie wnikajac w oceng ich przydatnosci przez pryzmat prawdzi-
wosci ustalen faktycznych, jakich wymaga zasada prawdy materialne;j.
To, czy wnioski plynace z tych dowodoéw, a nawet to, czy same dowody
sa prawdziwe, pozostanie do oceny sagdowi, ktory ma rozstrzygnac¢ osta-
tecznie o wyniku procesu. Mozna zatem odczytywac kontradyktoryjno$¢
jako przyzwolenie, Ze postgpowanie przygotowawcze ma stuzy¢ wtasnie
przygotowaniu procesu przed sadem, zatracajac swoj samodzielny byt
jako etap postgpowania, w ktorym moze nastapi¢ prawomocne zakon-
czenie sprawy. Dokonujac wyboru pomiedzy sprawno$cig postepowania
przygotowawczego (miarg tej sprawnos$ci jest data jego zakonczenia,
nie za$ racjonalno$¢ wydanej decyzji) a proba rozstrzygnigcia o praw-
dziwosci dowodow prokurator — zgodnie z duchem kontradyktoryjnosci
— skupi si¢ na przygotowaniu sprawy, aby zgromadzone dowody przed-
stawi¢ na rozprawie. Wypelni to postulat nowego modelu postepowania,

7 Znowelizowany art. 5 § 2 k.p.k. brzmi: ,,Watpliwos$ci, ktorych nie usuni¢to
w postgpowaniu dowodowym, rozstrzyga si¢ na korzys¢ oskarzonego”.

10



Anna Drozd - O inicjatywie dowodowej sqadu w kontradyktoryjnym procesie...

w ktorym ma nastgpi¢ eliminacja dublowania si¢ tych samych czyn-
no$ci w postgpowaniu przygotowawczym, a nastgpnie sadowym.
Paradoksalnie, nie troska o prawde¢ materialna, ale o skutecznos$¢ groma-
dzonych dowodow bedzie determinowac czynnosci dowodowe organdéw
scigania.

Trzeba podkresli¢, ze powyzsze obawy o sprawnos$¢ 1 rzetelnos¢ no-
wego modelu postepowania karnego prezentuje srodowisko prokurato-
réw®. Z duzym niepokojem nalezy odczyta¢ ostrzezenie Rady Glowne;j
Zwigzku Zawodowego Prokuratoréw i Pracownikoéw Prokuratury RP
(a jest to przeciez organ reprezentujacy najwieksza organizacj¢ zrzesza-
jaca prokuratorow) z 22 kwietnia 2014 r. o nastepujacej tresci: ,,Polski
wymiar sprawiedliwosci jest catkowicie nieprzygotowany, aby spro-
sta¢ wymogom kontradyktoryjnego procesu karnego na nieco ponad
rok przed wejsciem w zycie uchwalonych przez parlament przepisoéw.
Podobne niedostosowanie stwierdzi¢ nalezy po stronie organdow $cigga-
nia, w szczegdlnosci Policji, na barkach ktdrej spocznie znacznie wigce;j
obowigzkow. Policja nie dysponuje odpowiednig kadrg dochodzeniowo-
-$ledcza ze stosownym przygotowaniem prawniczym”. Antycypujac
natomiast wizje ustawodawcy o catkowitej redukcji inicjatywy dowo-
dowej sadu, Rada stwierdzila, ze ,,przyjete rozwigzania skutkowaé beda
wydhuzeniem, zamiast znacznym przyspieszeniem proceséw karnych,
a w przypadku przyjecia pelnego modelu kontradyktoryjnosci procesu

8 W komentarzu do 6wczesnego projektu zmian kodeksu postgpowania karnego,
ktoére zostaly uchwalone i oczekuja na wejscie w zycie 1 lipca 2015 r. opinia Rady
Gtownej Zwigzku Zawodowego Prokuratoréw i Pracownikow Prokuratury RP wskazy-
wala nastgpujaco: ,,Najpowazniejsze zastrzezenia budzi bezrefleksyjne powigkszenie
(na kazdym etapie procesu) obowigzkoéw prokuratora, z odwrotnie proporcjonalnym
poszerzeniem uprawnien oskarzonego i obrony, oraz zredukowaniem obowigzkoéw
sadu. Rozwigzania te po pierwsze, niec mogg wpltynaé na usprawnienie postgpowania
przygotowawczego, po wtore zas, nie s wsparte zadnymi rozwigzaniami ustrojowymi,
zmierzajacymi do zracjonalizowania funkcjonowania struktury prokuratury i zakresu
jej obowiazkdéw. Przyktadowo wskazaé nalezy, iz prokurator, ktorego rozbudowanie
reguty kontradyktoryjnosci, z jednoczesnym ograniczeniem uprawnien dowodowych
sadu, zmuszg do bardziej skrupulatnego i doktadnego przeprowadzenia postgpowania
przygotowawczego, zostanie obarczony obowigzkiem segregacji materiatow tego po-
stepowania, zaleznym od nieokre$lonej woli nie tylko oskarzonego ale takze pokrzyw-
dzonego, koniecznoscig zaznajomienia z materiatami postgpowania przygotowawcze-
go nie tylko oskarzonego ale i pokrzywdzonego i jego petnomocnika, formutowania
aktu oskarzenia z wyszczegodlnieniem tez dowodowych w odniesieniu do poszczego6l-
nych dowodow, uczestnictwa w kazdej rozprawie po zlikwidowaniu trybu uproszczo-
nego”’; http://www.prokuratura-zz.pl/.../Opinia-Rady-Gltéwnej-Zwig...rawie-projektu/.
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karnego bez powigzania tych zmian z gruntowng reforma ustrojowg pro-
kuratury, wrecz paralizem $ledztw, z ktérego zadowoleni beda jedynie
wchodzacy w konflikt z prawem™.

W komentarzu do dotychczasowych rozwazan zasadne zdajg si¢ by¢
dwie refleksje dotyczace znaczenia inicjatywy dowodowej sadu dla pro-
cesu karnego.

Pierwsza sprowadza si¢ do spostrzezenia, ze przy obecnym modelu
ustrojowo-prawnym funkcjonowania prokuratury proces karny bez pra-
wa sadu do inicjatywy dowodowe;j (jest to zalozenie tzw. czystej kontra-
dyktoryjnosci) nie ma racji bytu, albowiem strona procesu, majaca by¢
odpowiedzialng za wynik rozstrzygnigcia, bezradnie wskazuje, iz nie ma
takiej prawnej 1 faktycznej mozliwosci, aby t¢ odpowiedzialnos¢ przyjac
zgodnie z oczekiwaniami nie tylko standardéw rzetelnego postgpowania,
zasada prawdy materialnej, ale przede wszystkim z zado$¢uczynieniem
spotecznemu poczuciu sprawiedliwos$ci. Ta szeroko rozumiana bezrad-
no$¢ prokuratora na sali sadowej spowoduje w konsekwencji ostabienie
zaufania do wymiaru sprawiedliwosci, w ktorym sad bedzie zmuszo-
ny wyda¢ wyrok uniewinniajacy nie dlatego, Ze sprawca rzeczywiscie
(prawdziwie) nie popeknil przestgpstwa, ale dlatego, Ze nie udowodniono
mu winy (zgodnie z tre$cig znowelizowanego art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Druga refleksja, odwotujaca si¢ do zalozenia, ze istnieje istotna za-
lezno$¢ pomigdzy uprawnieniami sagdu w postepowaniu dowodowym
a mozliwoscia dokonania prawdziwych ustalen faktycznych, oparta
na analizie znowelizowanych celé6w postepowania przygotowawczego
1 oczekiwan wobec prokuratora co do jego aktywnosci przed sadem,
polega na wskazaniu, ze rowniez w kontradyktoryjnym modelu po-
stepowania to sad jest straznikiem prawdy materialnej w procesie, zas
ograniczenie go w mozliwos$ci prowadzenia postgpowania dowodowego
w sposOb wszechstronny, niezaleznie od inicjatywy obu stron procesu
w tej mierze, uzasadnia obawe, iz materiat zgromadzony przez strony be-
dzie niewystarczajacy dla dokonania prawdziwych ustalen faktycznych.

Bez wzgledu bowiem na to, czy uznamy, ze prawda materialna
jest nadrzednym celem postgpowania (powyzsze zalozenie moze by¢

® Uchwata Rady Gloéwnej Zwigzku Zawodowego Prokuratorow i Pracownikow
Prokuratury RP z 22 kwietnia 2014 r. w sprawie ustawy z 27 wrze$nia 2013 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz projektu ustawy z 31 marca o zmia-
nic ustawy kodeks karny i niektorych innych ustaw, http://www.prokuratura-zz.pl/
panstwo-nie-jest-przygortowane-na-kontradyktoryjny-proces/.
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uzasadnione konstytucyjnym rodowodem tej zasady, stanowiacej element
prawa do sagdu w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), czy tez stanie-
my na stanowisku, iz nie stanowi ona sama w sobie celu postgpowania,
a jest jedynie $rodkiem do wydania orzeczenia sprawiedliwego material-
nie i proceduralnie'®, to faktem pozostaje, ze ustawodawca nie zrezygno-
wat z jej obecnos$ci w postepowaniu karnym.

W tym kontek$cie warto zauwazy¢ zatem, ze cho¢ w uzasadnieniu
nowelizacji wskazano, iz to wtasnie kontradyktoryjno$¢ stwarza najlep-
sze warunki do wyjasnienia prawdy materialnej, to jednak ustawodawca
nie zdecydowat si¢ catkowicie wykluczy¢ aktywnosci dowodowej sadu.
PowyzZsze stanowi przekonywajacy argument, ze wymog rzetelnosci
postepowania wymaga zachowania cho¢by ograniczonej inicjatywy do-
wodowej sadu, za$ pozostali uczestnicy postgpowania nie sa gwaranta-
mi zasady prawdy materialnej. Innymi slowy, ustawodawca dostrzegt
sytuacje, w ktorej dowodowa aktywno$¢ sadu moze shuzy¢ postepowa-
niu, przeprowadzenie niektérych dowodéw jest bowiem obligatoryjne
(np. dowod z opinii biegltych psychiatrow w sytuacji zaistnienia wat-
pliwosci co do poczytalnosci oskarzonego czy dowdd z karty karnej
co do uprzedniej karalnosci). W takich sytuacjach sad nie moze by¢ po-
zbawiony mozliwo$ci przeprowadzenia dowodu w sytuacji pasywnosci
stron. Zaktada si¢ jednak, ze w takich sytuacjach sad bedzie moégt uznac,
ze zachodzi wyjatkowy i szczegodlnie uzasadniony wypadek!'.

Wizja ograniczonej inicjatywy dowodowej sadu jako fundamentu
kontradyktoryjnego postgpowania karnego jest przedmiotem rozlicz-
nych publikacji, referatow i1 wystapien'?. Popularnos¢, jaka wywotuje

10

J. Skorupka, W kierunku kontradyktoryjnej rozprawy glownej, w: J. Giezek,
A. Malicki (red.), Adwokatura jako uczestnik procesu legislacyjnego. Konferencje Izby
Adwokackiej we Wroctawiu, t. 5, Warszawa 2012, s. 43.

I Uzasadnienie projektu, http://bip.ms.gov.pl/pl/projekty-aktow-prawnych/pra-
wo-karne/download,1649,1.html.

12 Problematyka ograniczenia inicjatywy dowodowej sadu w kontekscie szcze-
g0lnie zachowania zasady prawdy materialnej znajduje si¢ m.in. w nastgpujacych
publikacjach: C. Kulesza, Rola sqdu w procesie karnym na tle modelu postepowania
przygotowawczego (uwagi porownawcze i de lege ferenda), w: A. Adamska-Gallant,
J. Przygucki (red.), Sqd dla obywatela — alternatywne rozwigzywanie sporéw, Warsza-
wa 2010; P. Hofmanski, Prawda materialna w kontradyktoryjnym procesie karnym?,
,»Czasopismo Nauk Prawnych i Nauk Penalnych” 2011, numer specjalny; P. Kardas,
Mieszany, kontradyktoryjny czy inkwizycyjny proces karny? Rozwazania o kierunku
projektowanych zmian Kodeksu postepowania karnego, ,,Czasopismo Nauk Prawnych
i Nauk Penalnych” 2011; M. Dabrowska-Kardas, W kierunku kontradyktoryjnosci
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interpretacja art. 167 k.p.k., $wiadczy dobitnie o niezgrabnosci ustawo-
dawcy w redakcji tego przepisu, majacego przeciez istotne znaczenie dla
przyszto$ci procesu karnego. Przepis ten zaktada z pozoru bardzo pro-
sta zasade, ze dowody sa przeprowadzane przed sadem przez t¢ strone,
na wniosek ktorej zostat on dopuszczony, co oznacza, iz ta wlasnie stro-
na w pierwszej kolejnosci zadaje pytania osobom przestuchiwanym, pre-
zentuje dowody rzeczowe itd. W razie niestawiennictwa strony, na ktorej
wniosek dowadd zostat dopuszczony, a takze w wyjatkowych wypadkach,
uzasadnionych szczeg6lnymi okoliczno$ciami, dowdd przeprowadza
sad w granicach tezy dowodowej. W idealnej wizji kontradyktoryjnego
procesu takie rozwigzanie ma motywowac strony do obecnosci (ktora
nie bedzie jednak obowigzkowa) w trakcie postgpowania i aktywnego
udziatu. Jest to niezwykle interesujace zatozenie, oparte na idealistycz-
nym zaufaniu do obywateli, ktérzy mogliby — poprzez swoja nieobec-
no$¢ — dazy¢ wiasnie do tego, by to mimo wszystko sad przeprowadzat
dowody przez nich zawnioskowane. W tej mierze projektodawcy zmian
wskazali nastepujaco: ,,(...) nie oznacza to jednak, ze reguta ma byc¢
przeprowadzanie dowodu dopuszczonego na wniosek strony przez sad
zawsze wtedy, gdy nie stawi si¢ ona na rozprawie. Taka praktyka pro-
wadzitaby do daleko posunietej dysfunkcjonalnosci postepowania roz-
poznawczego i stymulowataby pasywno$¢ stron, ktére mogtyby unikac

procesu karnego, ,Mida” 2011, nr 3; M. Czajka, W strone¢ kontradyktoryjnosci procesu
karnego — glos sedziego, ,Mida” 2011, nr 7; D. Drajewicz, Kontradyktoryjnos¢ procesu
karnego w swietle projektowanych zmian kodyfikacyjnych, ,,Monitor Prawniczy” 2012,
nr 18; B. Nita, A. Swiattowski, Kontradyktoryjny proces karny (miedzy prawdg mate-
rialng a szybkoscig postegpowania), ,,Panstwo i Prawo” 2012, nr 1; A. Lach, Zasada
kontradyktoryjnosci w postegpowaniu sqdowym w procesie karnym de lege lata i de lege
ferenda, ,,Palestra” 2012, nr 5-6, J. Skorupka, W kierunku...; J. Giezek, Kontradyk-
toryjnos¢ procesu karnego — uwagi wprowadzajgce, w: J. Giezek, A. Malicki (red.),
Adwokatura...; P. Kardas, Zasada prawdy materialnej a kontradyktoryjnosé¢ postepo-
wania dowodowego. Przeciwstawne czy komplementarne zasady procesu karnego?,
w: J. Giezek, A. Malicki (red.), Adwokatura...; J. Majewski, Uwagi o przewidywanym
wplywie projektowanych zmian w przepisach o postegpowaniu jurysdykcyjnym na moz-
liwosci realizacji zasady prawdy materialnej — glos w dyskusji, w: J. Giezek, A. Malicki
(red.), Adwokatura...; T. Razowski, O dwoch determinantach zasady kontradyktoryj-
nosci procesu karnego, w: J. Giezek, A. Malicki (red.), Adwokatura...; R. Hernand,
Uwag kilka na temat modelu procedury karnej, w: J. Giezek, A. Malicki (red.), Adwo-
katura a modele procedur sqdowych. Konferencje Izby Adwokackiej we Wroctawiu, t. 6,
Warszawa 2013; P. Wilinski, Konsensualizm a kontradyktoryjnos¢ w polskim procesie
karnym w swietle projektowanych zmian, w: J. Giezek, A. Malicki (red.), Adwokatura
a modele...
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stawiennictwa na rozprawie, dazac do przejecia przez sad obowigzku
przeprowadzenia dopuszczonego dowodu. Wrecz przeciwnie: obcigze-
nie stron obowigzkiem przeprowadzenia zawnioskowanych przez nie
dowoddéw ma stuzy¢ wlasnie stymulowaniu ich do aktywnego uczest-
niczenia w postgpowaniu dowodowym, pod rygorem utraty mozliwos$ci
przedstawienia sagdowi swoich racji”.

Pozorno$¢ prostoty nowego modelu® zwigzanego z aktywnoscia
dowodowa sadu, okreslanego jako wzglednie kontradyktoryjnego, ilu-
struja glosy krytyczne wobec tak sformutowanej regulacji art. 167 k.p.k.
W tym miejscu, tytutem uzupelnienia, nalezy wskazaé, ze wzmiankowa-
na zmiana spotkata si¢ takze z przychylnoscig glosatorow i komentato-
row'*. O wiele bardziej interesujace i majace znaczenia dla dalszych prac
legislacyjnych nad procedura karng sa glosy krytyczne wobec znoweli-
zowanej roli sadu w zakresie postepowania dowodowego.

Zasadniczym argumentem przeciwko przyjetej tresci art. 167 k.p.k.
jest jego niejasno$¢, mogaca skutkowac zachowaniem status quo w za-
kresie ingerencji sadu w postgpowanie dowodowe. Innymi stowy, brak
dostatecznej precyzji w sformutowaniu ,,szczeg6lnie uzasadniony wypa-
dek” moze sprawi¢, ze sady beda odwotywaly si¢ do tej klauzuli w kaz-
dej sytuacji, w ktoérej dostrzega taka potrzebe. A to oznacza, ze zmiana

3 Analizujgc in abstracto problematyke zachowania sgdu na ptaszczyznie dowo-
dowej, mozna wyrdznic trzy modele: 1) model petnej kontradyktoryjnosci zaktadajacy
zupetny brak inicjatywy dowodowej sadu, ktoéry w dokonywaniu ustalen faktycznych
dla potrzeb rozstrzygnigcia opiera si¢ wytacznie na dowodach zgromadzonych przez
strony (taki model zaktada najnowszy projekt zmian, o ktorym w dalszej czgsci rozwa-
zan); 2) model wzglednie kontradyktoryjny, zaktadajacy ograniczong do wyjatkowych,
szczegoblnie uzasadnionych wypadkow inicjatywe dowodowa sadu (taki model zaktada
jest znowelizowana tres¢ art. 167 k.p.k. zgodnie z brzmieniem ustawy z 27 wrze$nia
2013 r.); 3) model wzglednie inkwizycyjny, polegajacy na zrownaniu inicjatywy dowo-
dowej sadu ze stronami procesu (obecny w obowigzujacej procedurze karnej).

4 Tylko jako przyklad warto wyr6zni¢ stuszny poglad S. Steinborna,
ze komentowane rozwigzanie stanowi wyraz respektowania podziatu kompetencji
pomigdzy poszczegdlnymi organami panstwa a opierajagcym si¢ na zatozeniu,
iz odpowiedzialno$¢ za Sciganie sprawcow przestepstw i stawianie ich przed sadem
spoczywa na prokuraturze, wspieranej zresztg przez Policj¢. Zdaniem autora ograni-
czenie inicjatywy dowodowej sadu ma przeciwdziata¢ sytuacji, w ktorej ten — z zato-
zenia bezstronny, obiektywny organ — wobec biernosci organdéw $cigania przejmuje
na siebie odpowiedzialno$¢ za zgromadzenie materiatu dowodowego dla potrzeb wy-
dania rozstrzygnigcia — zob. S. Steinborn, Ekspertyza prawna projektu ustawy o zmia-
nie ustawy — Kodeks postgpowania karnego, ustawy — Kodeks karny i niektorych in-
nych ustaw, ,,Biuro Analiz Sejmowych” 2013, nr 1. s. 23 in.
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przepisdw moze nie mie¢ znaczenia dla rutyny s¢dzidw, w pozytywnym
tego stowa znaczeniu, w wszechstronnym wyjasnianiu okoliczno$ci
sprawy.

Aby zatem marzenie ustawodawcy o realizacji modelu kontradykto-
ryjnego w polskim procesie karnym mogto si¢ zi$ci¢, nalezy odpowie-
dzie¢ na zasadnicze pytanie: w jakich sytuacjach sad mégltby dopuscic¢
dowdd z urzedu? Jakie stany faktyczne uzasadniatyby jego wyjatko-
wa ingerencje i uzupelnienie postgpowania dowodowego poprzez:
po pierwsze, dopuszczenie dowodoéw niezawnioskowanych przez strony
oraz po drugie, przeprowadzenie dowodu zawnioskowanego przez stro-
n¢. Udzielenie odpowiedzi na powyzsze zagadnienia stanowi w istocie
prébe zdefiniowania pojecia ,,wyjatkowego, szczegdlnie uzasadnionego
wypadku”. W pierwszej jednak kolejno$ci mozna bytoby przekornie za-
pytaé, czy nietraftnosc¢ takiej definicji — nie tylko na potrzeby naukowych
rozwazan, ale przede wszystkim w codziennej praktyce sadowej — moze
stanowi¢ obrazg art. 167 k.p.k. majaca wptyw na rozstrzygnigcie. Innymi
stowy, czego — z perspektywy pozostatych instytucji procesu karnego —
moze obawiac si¢ sad (ewentualnie konkretny s¢dzia), ktory po wejsciu
w zycie znowelizowanych przepisow zachowa mentalno$¢ sprawowa-
nia wymiaru sprawiedliwos$ci uksztattowang przez lata dotychczasowej
praktyki i zamiast sprawowac rol¢ arbitra, nadal bedzie przeprowadzat
dowody zamiast stron postgpowania, a nawet wbrew ich inicjatywie.

Wychodzac z zalozenia, Zze naruszenie normy prawnej musi po-
cigga¢ za sobg sankcje, nalezy doj$¢ do przekonania, iz ustawodawca
nie stworzyt zadnego rozwigzania, ktore mogloby stanowi¢ skuteczny
instrument powstrzymujacy sad od jego nadaktywnosci dowodowej.
Nie sposéb bowiem uznaé, ze instytucja wytaczenia sedziego mogta-
by stanowi¢ remedium na naruszenie przez sad art. 167 k.p.k. w toku
samego postepowania sgdowego. Rozwazania nad ewentualnym posta-
wieniem zarzutu obrazy prawa procesowego w srodku odwotawczym
niweczy jednoznaczna tre$¢ art. 427 § 4 k.p.k., ktéry wprost stanowi,
ze ,,w srodku odwotawczym nie mozna podnosi¢ zarzutu nieprze-
prowadzenia przez sad okreslonego dowodu, jezeli strona nie sktadata
w tym zakresie wniosku dowodowego, ani tez zarzutu przeprowadzenia
dowodu pomimo braku wniosku strony w tym przedmiocie lub poza za-
kresem wniosku”.

Pozostaje nadzieja, ze argumentem majacym przekonac sedzidw
do respektowania nowego modelu ich aktywnosci dowodowej jest
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uswiadomienie, ze nowelizacja w ten sposob stara si¢ ich wtasnie odcia-
zy¢, albowiem celem nowelizacji jest przeciez przerzucenie odpowie-
dzialnosci za wynik postgpowania z sadu na strony. Jesli jednak postawic
na szali z jednej strony brak odpowiedzialno$ci za wynik postgpowania
w $wietle litery prawa, a z drugiej za$ satysfakcje moralng i spokdj su-
mienia w zwigzku z orzeczeniem po wszechstronnym postgpowaniu do-
wodowym, to jak wielu sedzid6w wybierze to pierwsze?

Istotnym zagadnieniem, ktére w pewien sposob moze przyblizy¢
sformutowanie definicji wyjatkowego, szczeg6lnie uzasadnionego wy-
padku jest kwestia granicy temporalnej aktywno$ci dowodowej sadu.
Interesujagce moze by¢ wiec pytanie, czy podjecie aktywnosci dowo-
dowej przez sad ma nastgpi¢ dopiero wowczas, gdy tej aktywnos$ci nie
wykazuja strony, czy tez dostrzegajac konieczno$¢ dopuszczenia do-
wodu z urzedu, moze to uczyni¢ na biezaco? Niejednokrotnie na sali
sadowej zeznania jednego ze $wiadkéw pozwalajg ustali¢ personalia
dwoch kolejnych. Jesli beda to swiadkowie korzystni dla oskarzonego,
to rolg obrony jest zawnioskowac o ich dopuszczenie do postgpowania.
Sytuacja komplikuje si¢ wowczas, gdy sa to swiadkowie niekorzyst-
ni, a prokurator nie jest zainteresowany ich stuchaniem, pozostajac
w przeswiadczeniu, ze juz dotychczas zgromadzony materiat dowodowy
pozwala na przetamanie zasady domniemania niewinnosci. Czy w takiej
sytuacji sad powinien poczeka¢ do momentu zamknigcia przewodu sa-
dowego, czy tez od razu — po zakonczonym przestuchaniu — siegna¢ do
swojego wyjatkowego uprawnienia?

Wydaje sig, ze przedstawiona watpliwo$¢ wymaga rozstrzygnigcia,
czy istnieje tozsamo$¢ pomigdzy wyjatkowym wypadkiem, uzasadnio-
nym szczegdlnymi okoliczno$ciami sprawy, ktéry uzasadnia inicjatywe
dowodowa, a subsydiarno$cig tej inicjatywy. W tym celu, zwazajac na
obowigzujacy paradygmat racjonalnego ustawodawcy, warto odwotaé
si¢ do zasad obowigzujacych w procesie cywilnym'®, a w szczegdlnosci

15 Analogia do zasad postgpowania cywilnego jest uprawniona, albowiem ,,W na-
stepstwie kolejnych nowelizacji kodeksu postgpowania cywilnego — u podstaw ktorych
lezy dazenie do usprawnienia polskiego wymiaru sprawiedliwosci przez przeniesienie
cigzaru dowodu na strony, a odcigzenie w tym zakresie sagdu orzekajacego — nastgpito
zblizenie regulacji procesu cywilnego do modelu kontradyktoryjnego. Cechami tego
modelu sg rownos¢ stron, swobodne dysponowanie roszczeniami, zwigzanie sadu Za-
daniem strony i zasada vigilantibus iura sunt scripts rozumiana jako zobowigzanie stro-
ny do dbaloséci o swojag sprawg”, zob. A. Lazarska, Rzetelny proces cywilny, Warszawa
2012,s. 444 in.
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do przepisu o subsydiarno$ci dowodu z przestuchan stron. Artykut 299
kodeksu postgpowania cywilnego'® zostal zredagowany nastepujaco:
,Jezeli po wyczerpaniu srodkéw dowodowych lub ich braku pozostaty
niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy, sad dla wyja-
$nienia tych faktow moze dopusci¢ dowod z przestuchania stron”. Jesli
zatem racjonalny ustawodawca tak definiuje subsydiarno$§¢ w dziataniu
sadu (oczywiscie precyzujac, ze chodzi tu o konkretny dowdd), to nie
mozna przyjac prostej zalezno$ci, ze wypadek uzasadniony szczegdlnymi
okoliczno$ciami w rozumieniu art. 167 k.p.k. to sytuacja kazdorazowa,
gdy sad subsydiarnie moze uzupehic postepowanie, lecz na jego konco-
wym etapie (a to wynikatoby z definicji pojecia subsydiarnosci obowia-
Zujacej w prawie, a wigc nawigzujacej do takich sformutowan jak: po-
sitkowo, pomocniczo). A contrario, przyjmujac, ze pojecie ,,wyjatkowy,
szczegolnie uzasadniony wypadek” nie jest synonimem pojecia ,,subsy-
diarny”, uprawnione wydaja si¢ dwie sytuacje: pierwsza, ze sad karny
moze korzysta¢ ze swojej inicjatywy dowodowej w sytuacjach, ktore
maja o wiele bardziej wyjatkowy charakter, anizeli miatoby chodzi¢ ,,je-
dynie” o subsydiarne uzupetnienie postepowania co do dowodow wzgle-
dem tych zgromadzonych przez strony, oraz druga, ze sad karny nie musi
czeka¢ na przeprowadzenie wszystkich dowodow zgloszonych przez
strony, ale moze to czyni¢ réwniez w trakcie prowadzenia postepowa-
nia. W $wietle dotychczasowych rozwazan poprawne i zgodne z kontra-
dyktoryjnymi regulami prowadzenia sporu wydaje si¢ by¢ stanowisko,
ze sad powinien poczeka¢ do etapu zamykania przewodu sadowego,
aby skorzysta¢ ze swojej inicjatywy dowodowe;.

Wreszcie, zakre$lajac specyfike tej wyjatkowej, szczegodlnie uzasad-
nionej inicjatywy dowodowej sadu, warto przyblizy¢ kwesti¢ sprowa-
dzajacg si¢ do pytania, czy tylko zupetna bierno$¢ stron moze prowo-
kowa¢ sad do skorzystania z wyjatkowego przywileju z art. 167 k.p.k.?
Nie ulega przeciez watpliwos$ci, ze najistotniejsza determinantg inicjaty-
wy dowodowej sadu bedzie po prostu aktywno$¢ procesowa stron w tej
mierze. Prima facie, wydawac by si¢ moglo, ze im wigksze zaangazo-
wanie stron (a przynajmniej jednej), tym bardziej nalezatoby postulowac
o wstrzemig¢zliwo$¢ sadu w gromadzeniu dowodow dla rozstrzygnigcia.
Wadliwo$¢ tego toku rozumowania jest taka, Zze niejednokrotnie obrona
moze wykorzystywacé swoja inicjatywe gromadzenia dowodow przed

16 Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (tekst jedn.:
Dz. U.z 2014 r. poz. 101).
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sagdem dla mnozenia watpliwosci w sprawie, oddalajac sad od pozna-
nia prawdy materialnej. Warto raz jeszcze podkresli¢, ze nowa formuta
zasady in dubio pro reo wyraznie naprowadza, ze sad moze przystapi¢
do narady 1 wydania wyroku, mimo istniejacych watpliwosci, a bez obo-
wiazku ich usuniecia.

Odrebna problematyka, majaca niebagatelne znaczenie dla dopusz-
czalnos$ci wyjatkowej aktywnosci dowodowej kontradyktoryjnego sadu
jest kwestia niekompletnych wnioskow dowodowych ztoZzonych przez
strony procesu. Mozna tatwo sobie wyobrazi¢, ze strona sktada wnio-
sek dowodowy bez tezy dowodowej albo tez zakreslonej w sposob nie-
zrozumialy, wymagajacy uzupetnienia czy doprecyzowania. Zgodnie
z art. 169 § 1 k.p.k. teza dowodowa jest jednym z wymogoéw formal-
nych wniosku dowodowego jako pisma procesowego, zatem jego bra-
ki formalne powinny by¢ usunigte (uzupelnione) w trybie okreslonym
w art. 120 k.p.k. Tym samym wniosek dowodowy niespetniajacy wymo-
gow formalnych nalezy pozostawi¢ bez rozpoznania, stosujac per ana-
logiam art. 120 k.p.k., a nie oddala¢ go na podstawie art. 170 § 1 k.p.k."”
Nalezy wyrazi¢ przekonanie, uzasadniajac je przywigzaniem do zasady
prawdy materialnej, ze sad, ktéry mimo braku precyzyjnego sformuto-
wania samego wniosku i nieuzupetnienia brakow w terminie, dostrzega
przydatnos$¢ tego dowodu dla ustalenia istotnych okoliczno$ci spra-
wy, powinien skorzysta¢ ze swojej wyjatkowej inicjatywy dowodowe;j
1 dopusci¢ 6w dowod z urzedu. Uzmystawiajac sobie, ze w sytuacji
ztozenia (poprawnego) wniosku dowodowego, sad moze rowniez sam
go przeprowadzi¢ wobec nieobecno$ci strony zglaszajacej ten dowod,
trzeba przyja¢, iz dla utrzymania status quo obecnego modelu poste-
powania nalezatoby przyja¢ strategie nieobecnosci oskarzonego i jego
obroncy na sali, jednoczes$nie sktadajacych uprzednio wnioski dowodo-
we (takze w sposob niekompletny), aby przerzuci¢ ci¢zar ich przepro-
wadzenia na sad.

Powracajac ostatecznie do proby odkodowania enigmatycznie brzmia-
cego sformutowania ,,wyjatkowe, szczegodlnie uzasadnione wypadki”,
ktérym niefortunnie poshuzyt si¢ ustawodawca w tresci art. 167 k.p.k.,
nalezy pojecie to przeanalizowa¢. O wiele tatwiej zbudowac definicje
negatywna, ktora wskazywataby, ze klauzula ,,szczego6lnie uzasadnio-
nego wypadku” nie powinna by¢ rozumiana jako dajaca przyzwolenie

17" Postanowienie SN z 5 pazdziernika 2004 r., II KK 121/03, OSNKW 2004,
nr 10, poz. 97.
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na przeprowadzenie przez sad dowodu z urzedu w kazdym wypadku,
gdy wystepuja watpliwosci co do zgodnos$ci ustalen faktycznych z rze-
czywistoscig'®. Na szczegdlng uwage zastuguja wskazowki udzielone
przez B. Nite-Swiatlowska oraz A. Swiattowskiego, wedtug ktérych
uzasadnienie kompetencji sadu w zakresie art. 167 k.p.k. moga stano-
wi¢: ochrona zasady prawdy materialnej, ochrona interesu publicznego
(W postepowaniach toczacych si¢ bez udziatu oskarzyciela publicznego),
ochrona nieporadnej strony dziatajacej bez przedstawiciela procesowego
oraz interesdw 0sob trzecich, zapobiezenie sytuacji fikcyjnego procesu,
koniecznos$¢ ,,przywrocenia” zasady kontradyktoryjnosci czy tez zapo-
biezenie przedawnieniu karalnosci czynu'.

Niemniej, niepozbawione stuszno$ci sg uwagi, wskazujace na niedo-
okreslonos$¢ 1 niejasno$¢ sformutowania tej klauzuli. Trafnie wskazuje
D. Drajewicz, cytujac w tej mierze Stownik poprawnej polszczyzny,
ze ,,wyjatkowy” to ,,szczegodlny”, za$ ,,szczeg6lnie” to ,,wyjatkowo” — co
w konsekwencji prowadzi do kuriozalnego wniosku, iz rownie dobrze
tre$¢ przepisu moglaby otrzymac¢ brzmienie ,,w szczeg6lnych, szcze-
golnie uzasadnionych przypadkach” albo ,,w wyjatkowych, wyjatkowo
uzasadnionych przypadkach”?.

Tymczasem, zwazajac na przedmiot regulacji 1 doniosto$¢ regulacji
karnoprocesowej dla uczestnikoéw postgpowania, ustawodawca powi-
nien respektowa¢ zasady przyzwoitej legislacji, stanowigce element
zasady demokratycznego panstwa prawnego. Trybunat Konstytucyjny
stwierdzil, ze zasady te obejmuja m.in. ,,wymaganie okre$lonosci prze-
pisow, ktore musza by¢ formutowane w sposob poprawny, precyzyjny
1 jasny”, a zatem kazdy przepis prawny powinien by¢ skonstruowany
poprawnie z punktu widzenia jezykowego i logicznego. Wymog jasno-
$ci oznacza nakaz tworzenia przepisoOw klarownych i zrozumiatych dla
ich adresatow, ktorzy od racjonalnego ustawodawcy moga oczekiwaé
stanowienia norm prawnych niebudzacych watpliwosci co do tresci na-
ktadanych obowiazkow i przyznawanych praw?'.

D. Drajewicz, w uzasadnieniu krytyki dla nieprecyzyjnej redakcji
art. 167 k.p.k., stusznie wskazal réwniez, ze zawarte w tresci art. 73

8 J Skorupka, W kierunku...,s. 47.

1 B. Nita, A. Swiatlowski, Kontradyktoryjny..., s. 45.

2 D. Drajewicz, Kontradyktoryjnos¢ procesu karnego w swietle projektowanych
zmian kodyfikacyjnych, ,,Monitor Prawniczy” 2012, nr 18, s. 973.

2 Wyrok TK z 21 marca 2001 r., K 24/00, OTK 2001, nr 3, poz. 51.
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§ 2 k.p.k. sformutowanie: ,,w szczegdlnie uzasadnionym wypadku” byto
przedmiotem uwag krytycznych w opinii Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Karnego z 24 maja 2011 r. w zakresie zgodnosci art. 73 § 2—4 k.p.k.
z wzorcami konstytucyjnymi. W opinii tej Komisja opowiedziata si¢ za
odpowiednim stopniem dookre$lenia tej przestanki, wskazujac na jej
nadmierng ogdlnikowos¢, ktéra moze sprzyja¢ podejmowaniu decyzji
charakteryzujacych si¢ arbitralnoscig®.

Niezaleznie od nieprecyzyjnego sformutowania samego przepisu,
ostrze krytyki piSmiennictwa wobec znowelizowanego art. 167 k.p.k.
zostalo wymierzone rowniez przeciwko samej idei pozostawienia sado-
wi ograniczonej inicjatywy dowodowe;.

Jak stwierdzit C. Kulesza, obowigzywanie art. 2 § 2 oraz art. 167
k.p.k. (nawet w zmienionym ksztalcie) sprawi, ze oskarzyciel nadal be-
dzie pozostawiat sgdowi inicjatywe w zakresie przeprowadzenia dowo-
dow, bo sad 1 tak bedzie miat obowiazek dotarcia do prawdy materialnej,
niezaleznie od tego, czy oskarzyciel wykaze w tym przedmiocie zainte-
resowanie, czy tez nie®.

Podobne, rownie radyklane stanowisko wyrazit takze D. Drajewicz,
wskazujac, ze w obecnym modelu postepowania do sporu nie dochodzi
miedzy oskarzycielem a obrong, lecz migdzy stronami a sagdem, albowiem
strony oczekuja, iz sad bedzie oskarzatl, bronit i orzekal. Proponowana
kodyfikacja obecnego stanu nie zmieni, albowiem zaktada ona pozosta-
wienie art. 2 § 2 k.p.k., ktérego tre§¢ ma juz wymiar anachroniczny,
nieodpowiadajacy potrzebom nowoczesnego procesu karnego. Ponadto
art. 167 § 1 zd. 3 oraz art. 447 § 6 k.p.k.** rowniez bedg utwierdzac stro-
ny w przekonaniu, ze zadne $rodki dyscyplinujace ich aktywno$¢ proce-
SOw3 nie istnieja, a ich biernos$¢ pozostaje bez konsekwencji prawnych?.

22 S, Zabtocki, Opinia Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego z 24.5.2011 r., do-
tyczqca zgodnosci art. 73 § 2—4 KPK z wzorcami konstytucyjnymi, KKPK 401/6/11,
za: D. Drajewicz, Kontradyktoryjnosc..., s. 975.

2 C. Kulesza, Rola sqdu..., s. 136 i n.

2 Znowelizowany art. 447 k.p.k. w zakresie mozliwo$ci podnoszenia zarzutow
dotyczacych inicjatywy dowodowej sadu stanowi: § 5. W postepowaniu wszczetym
z inicjatywy strony w apelacji nie mozna podnosi¢ zarzutu niedopuszczenia dowodu
z urzedu lub niedostatecznej aktywnos$ci sadu w przeprowadzaniu dowodu, ani tez za-
rzutu przeprowadzenia dowodu pomimo braku wniosku strony w tym przedmiocie. § 6.
Przepisu § 5 nie stosuje sig, jezeli przeprowadzenie dowodu jest obowigzkowe.

% D. Drajewicz, Kontradyktoryjnosc..., s. 977.
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Na tak sformulowane zarzuty wobec nowelizacji, ktora — cho¢ uchwa-
lona — wcigz jeszcze nie obowiazuje, ustawodawca nie pozostat obojetny.
Trzeba wspomnie¢, ze z uzasadnienia projektu wynikato, iz jego intencja
jest przyblizenie procesu karnego do modelu kontradyktoryjnego, a za-
tem proponowane zmiany miaty by¢ zwrdcone ku rozszerzeniu kontra-
dyktoryjnosci. Przeswiadczenie, ze uchwalone zmiany w praktyce nie
Wnoszga nic nowego i pozostang martwa litera prawa, sprawia, iz uksztat-
towanie inicjatywy dowodowej sadu w postgpowaniu jurysdykcyjnym
pozostaje nadal przedmiotem rozwazan ustawodawcy na plaszczyznie
legislacyjnej. Po uchwaleniu ustawy nowelizujacej kodeks postepowa-
nia karnego z 27 wrze$nia 2013 r. zaktadajacej ograniczong inicjatywe
dowodowg sadu, do Sejmu wptynat 15 maja 2014 r. kolejny projekt
zmian®, ktory zaktada wprowadzenie tzw. czystej kontradyktoryjnosci
poprzez catkowita rezygnacje z inicjatywy dowodowej, oprécz dowo-
dow enumeratywnie wskazanych w projektowanym § 2 art. 167 k.p.k.
Zgodnie z jego trescig art. 167 k.p.k. powinien otrzyma¢ nastgpujace
brzmienie: ,,§ 1. W postepowaniu przed sadem, ktore zostalo wszcze-
te z inicjatywy strony, dowody przeprowadzane sa przez strony po ich
dopuszczeniu przez prezesa sadu, przewodniczacego lub sad. W razie
niestawiennictwa strony, na ktérej wniosek dowdd zostat dopuszczony,
a takze w wyjatkowych wypadkach, uzasadnionych szczegolnymi oko-
liczno$ciami, dowod przeprowadza sad w granicach tezy dowodowe;.
§ 2. Sad, w wyjatkowych wypadkach, uzasadnionych szczegdlnymi oko-
liczno$ciami, moze z urzedu dopusci¢ jako dowdd opini¢ na okolicznosé
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego albo inny dowod z opinii bie-
glego; w razie potrzeby sad zasigga informacje¢ o poprzednich skazaniach
oskarzonego. § 3. W innym postgpowaniu przed sagdem niz wymienione
w § 1 oraz w postgpowaniu przygotowawczym dowody przeprowadzane
sq przez organ procesowy prowadzacy postepowanie. Nie wylacza to
prawa do zgloszenia wniosku dowodowego przez strong”.

Z lektury uzasadnienia dla tej kontrowersyjnej zmiany wynika,
ze ustawodawca zdecydowal si¢ na wprowadzenie konsensualnego mo-
delu postgpowania przed sadem, gdyz zabezpiecza on z jednej strony
realizacj¢ zasady prawdy materialnej, z drugiej za$ aktywizuje stro-
ny i angazuje je w starania o obron¢ swych interesow procesowych.

% Zob. rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw z 31 marca 2014 r (druk sejmowy 2393), http://www.sejm.gov.pl/Sejm?7.
nsf/druk.xsp?nr=2393.
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Szczegdlna rola w tym wzgledzie przypada prokuratorowi, ktory oprocz
funkcji oskarzycielskiej petni funkcje rzecznika interesu spotecznego.
Niewatpliwie mozliwo$¢ dopuszczenia 1 przeprowadzenia dowodu
z urzedu przez sad w sprawach wszczynanych z inicjatywy strony, choé-
by nawet w wyjatkowych wypadkach, uzasadnionych szczegdlnymi
okoliczno$ciami, zaburza ten model. Moze ona prowadzi¢ bowiem do
inercji stron procesowych, ktore — przyzwyczajone do aktualnie panuja-
cej praktyki oraz przewidujace czynna role sadu w dotarciu do prawdy
— nie beda sklonne do wystepowania z inicjatywa dowodowa. Z drugie;j
za$ strony mozna si¢ spodziewac, ze sady beda przejawiaty nadmierny
paternalizm wobec stron i naduzywaty tej ekstraordynaryjnej mozliwo-
$ci, prowadzac postepowanie w sposob nieodbiegajacy zasadniczo od
dzisiejszych realiow. Rozwigzania normatywne proponowane w ustawie
z 27 wrzesnia 2013 r. nie zapewniajg wlasciwych instrumentéw dla prze-
ciwdziatania tym niepozadanym zjawiskom. Z tych wzgledow projekto-
dawca postanowil odstapi¢ od wyjatkow od zasady kontradyktoryjnosci
postepowania dowodowego przed sagdem wszczynanego z inicjatywy
strony. Proponowane rozwigzanie pozwoli na zdynamizowanie sporu
w postepowaniu dowodowym przed sagdem, a w konsekwencji powinno
przyczyni¢ si¢ do petniejszej realizacji celow procesu, zwlaszcza zasa-
dy prawdy materialnej. Inicjatywa dowodowa w tych sprawach zostanie
pozostawiona wylacznie w gestii stron?’.

Rozstrzygnigcie, czy nalezy podzieli¢ optymizm projektodawcow
w zakresie wprowadzenia de facto pelnej kontradyktoryjnosci postepo-
wania jurysdykcyjnego, wymaga glebszej refleksji. Z pewnoscig trafne
s spostrzezenia, ze zmiana art. 167 k.p.k. dopuszczajacego aktywnos¢
sadu w zakresie postgpowania dowodowego w brzmieniu uchwalonym
ustawg z 27 wrzesnia 2013 r. byla na tyle nieprecyzyjna i niejasna,
iz uzasadnialaby kazda potrzebe ingerencji sadu w plaszczyznie gro-
madzenia i1 przeprowadzenia dowodoéw. Aby jednak rzetelnie ocenia¢
propozycje ustawodawcy, nalezatoby w pierwszej kolejnosci postawié
pytanie o znaczenie dziatania sadu dla samego procesu karnego i warto-
$ci, jakie powinien osiaggnaé. Niezaprzeczalnie celem i zarazem istotng
warto$cig postgpowania karnego jest sprawiedliwe rozstrzygniecie, za-
wierajace nie tylko trafny wymiar represji karnej wobec rzeczywistego

27 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz nie-
ktorych innych ustawy z 31 marca 2014 r, http://www.sejm.gov.pl/Sejm7.nsf/druk.
xspnr=2393.
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sprawcy (lub a contrario uniewinnienie wobec niestusznie oskarzonego),
ale réwniez respektujace prawnie chronione interesy pokrzywdzonego
oraz zachowujace rozsadny termin procedowania. Zgodzi¢ si¢ nalezy
ze stanowiskiem A. Gaberlego, ze postepowanie sagdowe jest najwaz-
niejsza czescig procesu®®, przez wzglad na szczegolng role sadu jako
»gospodarza” postgpowania, decydujacego o jego merytorycznym za-
konczeniu. Nie tyle jednak szybko$¢ procesu, ile jego sprawiedliwo$¢
materialna 1 proceduralna sg warto§ciami, ktérych najbardziej oczeku-
je uczestnik postgpowania oraz takze spoteczenstwo zainteresowane
wymiarem sprawiedliwosci w sprawach karnych. Trzeba mie¢ jednak
na wzgledzie, ze cata reforma zmian w zakresie postgpowania karnego
jest nakierowana na zasadniczy cel, opisywany w uzasadnieniu 6wcze-
snego projektu nowelizacji ustawy procesowej nastepujaco: ,,Wobec
struktury i nat¢zenia przestepczosci, a co za tym idzie, charakteru poste-
powan prowadzonych przez organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci,
konieczne okazuja si¢ zmiany, ktorych wprowadzenie powinno prze-
ciwdziata¢ nadmiernej przewleklosci postgpowan, a takze nadmiernej
dhugotrwatosci stosowanego w Polsce tymczasowego aresztowania™?,
co Europejski Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu sygnalizuje jako
polski problem o charakterze strukturalnym?®.

Pojawia si¢ jednak watpliwos¢, czy rzeczywiscie ograniczenie czy tez
zupelne pozbawienie sadu inicjatywy dowodowej spowoduje wicksza
sprawnos¢ postgpowania. Przyjmujac wariant, ze oskarzyciel publiczny
nie zgromadzi obszernego materiatu dowodowego, a obrona, korzysta-
jac z przywileju nemo se ipsum accusare tenetur®', pozostanie bierna
w dostarczaniu dowodow, to taki proces niewatpliwie bedzie trwat
krotko, rozsadnie, ale juz kwestia zgodnos$ci takiego orzeczenia z za-
sada prawdy materialnej budzi watpliwosci. A4 contrario, nietrudno
wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze obie strony beda aktywnymi uczestni-
kami sporu — przy czym co najmniej jedna z nich bgdzie gromadzi¢
1 przeprowadza¢ dowody w sposob sprzyjajacy wilasnej taktyce

% A. Gaberle, Dowody w sqdowym procesie karnym. Teoria i praktyka, Warszawa
2010, s. 19.

2 Uzasadnienie projektu, http://bip.ms.gov.pl/pl/projekty-aktow-prawnych/pra-
wo-karne/download,1649,1.html.

% Zob. rezolucja tymczasowa CM/ResDH (2007)75, http://www.bip.ms.gov.pl/
Data/Files/ _public/bip/prawa_czlowieka/zalecenia/tymczasowa rezolucja.rtf.

3 Zob. A. Lach, Granice badan oskarzonego w celach dowodowych. Studium
w Swietle regut nemo se ipsum accusare tenetur i prawa do prywatnosci, Torun 2010.
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procesowej, a z perspektywy obroncy*? — ta moze sprowadzac si¢ do
bardzo powolnego gromadzenia dowodow, poprzez sktadanie kolejnych
wnioskéw dowodowych na kazdej rozprawie. Trafnie wskazuje przy tym
A. Lach, ze w kontradyktoryjnym postgpowaniu sagdowym nie be-
dzie mozliwo$ci oddalenia wniosku dowodowego ze wzgledu na to,
iz wniosek taki zmierza w sposob oczywisty do przedtuzenia postepo-
wania; taka podstawa ma istnie¢ tylko w postepowaniu przygotowaw-
czym?®. W takiej sytuacji nie sposob oczekiwaé sprawnos$ci postgpowania
na plaszczyznie czasu trwania. Jednoczesnie dtugotrwate postgpowanie
dowodowe, inspirowane przez stron¢ czynng procesu, hie moze by¢ tez
gwarancjg dla wyczerpujacego zgromadzenia materiatu dowodowego,
ktéry gwarantowatby dojscie do prawdziwych ustalen faktycznych.
Bezsporne jest bowiem to, ze adresatem prawdy materialnej, zgodnie
z normatywnym brzmieniem art. 2 § 2 k.p.k., nie sg strony**.

Ponadto, jesli zwazy¢, ze prokurator, ktory prowadzil (nadzorowat)
postepowanie przygotowawcze, ma popiera¢ wilasny akt oskarzenia
1 wystepowac przed sadem na kolejnych rozprawach, to z praktycznego
punktu widzenia sad bedzie musiat rowniez z nim — a nie tylko z obronca,
jak obecnie —uzgadnia¢ termin kolejnej rozprawy. Na ten problem zwra-
ca uwage R. Hernand, ktoéry dodatkowo podnosi, Zze w istocie prokurator
jest tez obcigzony innymi obowigzkami, ktérych czesto pilna realiza-
cja bedzie kolidowaé z terminami rozpraw?>. Niewatpliwie uzgodnienie
wspoélnego terminu przez trzy strony procesu bedzie stanowito istotng
trudno$¢ i w sposob oczywisty przedtuzato postepowanie.

Tak na marginesie, za cen¢ postulowanego przyspieszenia postepowa-
nia — przy braku aktywno$ci stron na etapie sgdowym — niewyczerpuja-
ce zebranie dowoddéw moze determinowac stan, okreslony w przepisach

2 Artykut 86 k.p.k. zobowigzuje obroncg do przedsigbrania czynno$ci proceso-
wych jedynie na korzys¢ oskarzonego. Dokonywanie czynnosci procesowych, ktore
utrudniaja zachowanie rozsadnego terminu procedowania, moze stanowié¢ realizacje
tego obowiazku, jesli w wyniku przewlektosci postgpowania oskarzony ma szans¢ uzy-
ska¢ korzystniejsze rozstrzygniecie.

3 A. Lach, Zasada kontradyktoryjnosci..., s. 130.

*  Mozna oczywiscie, idealistycznie, rozwazy¢ taki model postepowania, w kto-
rym zasada prawdy materialnej obowigzywata rowniez strony. Wowczas pozbawienie
sadu inicjatywy dowodowej nie miatoby wigkszego znaczenia, bo przeciez to strony
miatyby obowigzek gromadzenia dowodoéw dajacych mozliwosé dojscia do prawdy.
Takie rozwigzanie — co $wiadczy o jego wylacznie wizjonerskiej tresci — stanowitoby
jednak istotne ograniczenie prawa do obrony.

% R. Hernand, Uwag kilka..., s. 48.
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kodeksu cywilnego jako ,,nierozpoznanie istoty sprawy”. Przenoszac to
pojecie na grunt procesu karnego, nalezaloby okresli¢ sytuacje, w ktorej
oskarzony przyznaje si¢ do zarzuconego mu czynu, oskarzyciel publiczny
jest zadowolony, ze jego praca jest ukoronowana wyrokiem skazujacym,
natomiast w rzeczywisto$ci samo postepowanie, jak rowniez konczace
je rozstrzygniecie nie noszg znamion sprawiedliwych proceduralnie ani
materialnie. W takim uktadzie procesowym tatwo o naruszenie nie tyl-
ko zasady prawdy materialnej, ale nade wszystko prawnie chronionych
interesOw pokrzywdzonego, dla ktdrego ma istotne znaczenie, ze sto-
pien spotecznej szkodliwosci czynu byl wigkszy, a wyrzadzone szkody
powazniejsze, niz przyjat to ostatecznie sad w rozstrzygnieciu. Tozsame
zarzuty s3 formutowane do orzeczen wydawanych w trybach konsensu-
alnych, ktore w oczywisty sposob dynamizuja proces, ale jednoczesnie
sa fatwa ,,furtka” do korzystnego skazania bez procesu, ktérego przebieg
mogltby ujawnic inne obcigzajace sprawce okolicznosci. Konsensualizm
jest przeciez wartos$cig dodang w postepowaniu karnym, ale w okreslo-
nych okoliczno$ciach moze prowadzi¢ do naduzycia prawa, a to dlatego,
7e rzeczywisty sprawca wielu przestepstw — wobec obawy ich odkrycia
przez sad w toku postepowania dowodowego — zgadza si¢ na porozu-
mienie procesowe w ramach art. 335 k.p.k. lub proponuje wymierzenie
okreslonej kary w trybie art. 387 k.p.k. Kontradyktoryjny ustawodawca,
doceniajac wplyw tych instytucji na przyspieszenie procesu, zwigkszyt
istotnie mozliwos¢ ich zastosowania’®.

W s$wietle dotychczasowych spostrzezen nalezy dojs¢ do wniosku,
ze czas trwania postgpowania dowodowego przed sadem jest nie tylko
determinowany przez sam sad, ale niebagatelny wptyw maja na niego
strony 1 ich zachowanie procesowe. ROwnie istotny wptyw maja po-
zostali uczestnicy procesowi, a wigc $wiadkowie, ktorzy nie odbieraja
wezwan i nie stawiajg si¢ na wyznaczone rozprawy, czy biegli, na kto-
rych opinie czgstokro¢ nalezy czeka¢ miesigcami. Czy zatem naprawde
eliminacja zasady — ze aktywno$§¢ dowodowa sadu jest rownorzedna
ze stronami, a sad nie musi poszukiwaé uzasadnienia dla dopuszczenia
1 przeprowadzenia dowodow, ponad ograniczenia wynikajace z zakazoéw
dowodowych oraz przestanek oddalenia wniosku dowodowego — rze-
czywiscie w sposOb znaczacy przyspieszy postepowanie?

% Szerzej P. Wilinski, Konsensualizm..., s. 32, gdzie autor wskazuje, ze: ,,Opiera-
jac si¢ na ostroznych prognozach, mozna uzna¢, ze procentowy wzrost liczny spraw,
w ktorych zastosowano tryb konsensualny bedzie znaczacy. W zatozeniach projekto-
dawcow obja¢ moze docelowo 80% wszystkich spraw karnych kierowanych do sadu”.
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Na tak postawione pytanie odpowiedz moze udzieli¢ wylacznie prak-
tyka wymiaru sprawiedliwos$ci, a zatem bedzie ona mozliwa dopiero po
1 lipca 2015 r. Nie sposdb oprze¢ si¢ wrazeniu, ze jesli co najmniej jed-
na strona postepowania bedzie doskonale przygotowana, aby w swoisty
sposob dawkowa¢ dowody, z jednoczesnym zastrzezeniem, ze wszystkie
wiadome fakty i dowody musza by¢ przedstawione sagdowi I instancji,
pod rygorem utarty prawa ich powotania przed sadem odwoltawczym?’,
to sprawnos¢ postepowania pozostanie wytacznie ,,poboznym zycze-
niem” ustawodawcy.

Niezaleznie od powyzszego, zaprojektowana ,,czysta kontradykto-
ryjno$¢” eliminujgca zupetnie dziatanie sadu z urzedu w plaszczyznie
dowodowej pozostaje w swoistej sprzecznosci*® z — zasadniczo shuszng
— inicjatywa, aby wprowadzi¢ nowa regulacje w art. 168b k.p.k., ktéra
miataby brzmie¢: ,,Gdy uzyskanie przez strong¢ dowodu napotyka znacz-
ne trudnosci, sad dziatajac na wniosek tej strony, zwraca si¢ o wydanie
przedmiotu, dokumentu lub udzielenie informacji™*°. Jak wynika z uza-
sadnienia projektu, sad nie bedzie zwigzany wnioskiem strony i bedzie
mogt po dokonaniu oceny przydatnosci dowodu w danym postepowaniu
karnym i stwierdzeniu zasadno$ci wniosku strony podja¢ odpowied-
nig czynno$¢ procesowa. Niemniej, wykorzystywanie (a wlasciwie tez

7 Wymog ten wynika z tresci znowelizowanego art. 447 § 3 k.p.k., ktory stanowi:
,,Odwolujacy si¢ moze rowniez wskaza¢ nowe fakty lub dowody, jezeli nie mogt powo-
a¢ ich w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji”.

% Inaczej projektodawca, ktory wskazuje, ze: ,,Przepis ten jest logiczng konse-
kwencja poszerzenia zasady kontradyktoryjno$ci w postepowaniu karnym oraz ogra-
niczenia inicjatywy dowodowej sadu”. Jego celem jest zréwnanie szans w zakresie po-
zyskiwania dowodow dla osoby fizycznej (oskarzonego lub oskarzyciela positkowego)
w zestawieniu do wladczych uprawnien prokuratora. Wprawdzie podejrzany i pokrzyw-
dzony moga zgtasza¢ do prokuratora wnioski o przeprowadzenie dowodu w postepo-
waniu przygotowawczym, ale uprawnienie to w praktyce dezaktywuje si¢ w postgpo-
waniu sadowym. Przepis obejmuje zarowno te sytuacje, w ktorych uzyskanie przez
stron¢ dowodu bedzie napotyka¢ znaczne trudnosci, jak i te, w ktorych samodzielne
uzyskanie dowodu bedzie w ogdle niemozliwe. Przyktadem takiej sytuacji moze by¢
np. potrzeba uzyskania informacji chronionej tajemnicg bankowa lub informacji pozo-
stajacej w dyspozycji organéw wiadzy publicznej albo organéw samorzadow gospo-
darczych lub zawodowych, niemieszczacej si¢ w pojeciu ,,informacji publicznej” w ro-
zumieniu ustawy z 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, http://orka.
sejm.gov.pl/Druki7ka.nsf/Projekty/7-020-865 2-2013/$file/7-020-865 2-2013.pdf.

¥ Projekt ustawy o zmianie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
karnego oraz niektorych innych ustaw, przygotowany przez Senat i przestany do Sejmu
na mocy uchwaty Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z 6 marca 2014 r., http://orka.sejm.
gov.pl/Druki7ka.nsf/Projekty/7-020-865 2-2013/$file/7-020-865 2-2013.pdf.
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naduzywanie) tej regulacji w praktyce moze prowadzi¢ do tzw. obstruk-
cji procesowej i w ten sposob zakloci¢ postulat szybkiego postepowa-
nia, a jednocze$nie stawia przed sadem wymog wnikliwego rozwazenia,
czy rzeczywiscie objety wnioskiem przedmiot, dokument czy inny
nos$nik informacji sg istotnie potrzebne, aby to sad zwracat si¢ o ich
udostepnienie.

Konkludujac powyzsze rozwazania, w calo$ci nalezy podzieli¢ za-
patrywanie wyrazane przez A. Lacha, ktory w komentarzu do zatozen
reformy ustawy karnoprocesowej wskazuje, ze ,,to nie sam model po-
stegpowania pierwszoinstancyjnego prowadzi w Polsce do przewleklosci
postgpowan. Reformy wymagaja przede wszystkim takie prozaiczne
rzeczy, jak system dorgczen oraz obieg akt sadowych, ktore czgsto sa
przyczyna przerw lub odroczen rozprawy. Poza tym nalezy zajaé sig
informatyzacja postepowania sagdowego i wykorzysta¢ w jak najszer-
szym zakresie nowe technologie dla usprawnienia postepowania. Zadne
zmiany prawne nie bedg takze remedium na trudno$ci w podejmowaniu
decyzji™®.

Analizujac wylacznie zmiany dotyczace inicjatywy dowodowej sadu,
nie sposob takze oprze¢ si¢ stuszno$ci zapatrywania wyrazonego przez
R. Hernanda, ktory wskazuje, ze ,,za do$¢ idealistyczng nalezy uznac
teze, ze mocno eksponowana kontradyktoryjno$¢ przyspieszy postepo-
wanie, albowiem ustawodawca nie przedstawia zadnego wyrazistego
dowodu na jej poparcie, a w zamian za niepewne przyspieszenie poste-
powania, uzyskujemy rozwigzanie nie do pogodzenia z zasadg prawdy
materialnej”™!.

Dostrzegajac, ze nadal trwa aktywna i ozywiona dyskusja nad nowym
modelem postgpowania, rowniez na etapie legislacyjnym nalezy wyrazi¢
nadzieje, ze do 1 lipca 2015 r. racjonalny ustawodawca znajdzie bardziej
satysfakcjonujace rozwigzania, anizeli obecnie komentowane.

0 A. Lach, Zasada kontradyktoryjnosci..., s. 138.
4 R. Hernand, Uwag kilka..., s. 43.
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Abstract

The article deals with a model of court proceedings introduced
by the Act amending the Criminal Procedure Code dated 27 September
2013. The author focuses its attention on evidentiary activity of the
first instance court, pointing out risks connected with limits of such
activity imposed by the introduced amendments. The author stresses
the significance of court’s evidentiary initiative with regard to establish-
ing facts in accordance with the substantive truth directive, indicating that
these are not the parties who are the recipients of the directive and there-
fore they are not interested in its application. The starting point should
be the amended role of the first instance court in the adversarial criminal
proceedings , with the focus moved from assisting the parties in showing
their legal arguments towards the position of an impartial referee.

The author finds it positive that the court gathering and applying
evidence does not take the role of a prosecutor or defender any more.
She also discusses the issue of the parties’ legal and organizational abili-
ties in demonstrating certain facts in place of court.

The author analyzes problems connected with the construction
of art. 167 of the Criminal Procedure Code, in particular she criticizes
a vague prerequisite: ,,exceptional cases justified by particular circum-
stances”. At the same time she signalizes another proposed amendment
to the abovementioned provision contained in the draft Act on
Amendments to the Criminal Code and Some Other Statutes dated 31
March 2014. She also considers the temporary limits of evidencing
ex officio in relation to adducing evidence by the parties.
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Magdalena Podolska

O sposobie regulacji dopuszczalnosci
gromadzenia i wykorzystywania ,,dowodow
prywatnych” w Swietle nowelizacji kodeksu

postepowania karnego

Glownym zatozeniem reformy procedury karnej, ale tez elemen-
tem niosagcym najwickszy tadunek nowosci, sa z pewnos$cig zmiany
legislacyjne zmierzajace do uczynienia postgpowania sagdowego kon-
tradyktoryjnym. Kontradyktoryjno$¢ projektodawcy widza zwtaszcza
w inicjatywie dowodowej. Opracowana przez Komisj¢ Kodyfikacyjng
Prawa Karnego, dzialajacg przy Ministrze Sprawiedliwo$ci, ustawa
z 27 wrzeénia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw' nie dos¢, ze inicjatywe dowodowa przeka-
zuje stronom, to ponadto obliguje strong, ktora wystapita ze stosownym
wnioskiem dowodowym, by dowdd ten ,,przeprowadzita”. Nowelizacja
wprowadza réwniez zamiang¢ w zakresie odczytywania na rozprawie
dokumentéw prywatnych, dopuszczajac mozliwos¢ ich dowodowego
wykorzystania w toku procesu takze wtedy, gdy powstaly one poza po-
stepowaniem karnym. Zmiany te, bedace konsekwencja zwiekszenia
kontradyktoryjnosci postepowania, maja donioste znaczenie praktyczne,
dlatego tez zasluguja na blizsze omowienie.

Problematyka prywatnego gromadzenia dowodow i ich wykorzy-
stywania w procesie karnym nie jest zagadnieniem nowym. Problem
ten byt podnoszony w doktrynie i orzecznictwie juz na tle przepiséw

1 Ustawa z 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247).
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kodeksu postepowania karnego z 1928 r.%, kodeksu postepowania kar-
nego z 1969 1.3, jak i na gruncie aktualnie obowigzujgcych przepisow*.
W aspekcie rozwazanego zagadnienia w pierwszej kolejno$ci nalezy
wyjasni¢ pojecie ,,dowod prywatny”. W doktrynie za dowody prywatne
uznaje si¢ dowody uzyskiwane poza procesem przez podmioty niebeda-
ce organami procesowymi’. Wedtug A. Bojanczyka dowodem prywat-
nym jest ,.kazdy srodek dowodowy zgromadzony, wyszukany, zebrany,
utrwalony, stworzony, zaméwiony lub zabezpieczony przez podmiot
prywatny (rozumiany jako podmiot, ktory nie jest organem prowadza-
cym postgpowanie karne i to niezaleznie od tego, czy — tak jak w przy-
padku oskarzyciela publicznego — na wczesniejszym etapie postgpowa-
nia ten podmiot byl organem prowadzacym postgpowanie, a pozniej stat
sie tylko strong) dla celow postgpowania karnego, niezaleznie od tego,
czy w czasie kiedy dany dowod zostatl zebrany, toczylo si¢ postepowanie
karne co do czynu, ktorego dotyczy dowod” . Z kolei G. Bucon przyj-
muje, ze dowdd prywatny to ,,dowod (Srodek dowodowy) odszukany,
zabezpieczony 1 przeprowadzony nie przez organ procesowy, lecz przez
«osobg prywatng»”’. O ile nie sposob odmoéwic trafnosci stanowisku,
ze dowdd prywatny to dowod odszukany i zabezpieczony przez oso-
be prywatng, o tyle watpliwos$ci budzi ta czg$¢ pogladu autora, ktora
z pojeciem dowodu prywatnego taczy sformutowanie ,,dowod przepro-
wadzony przez osobe prywatng”. Jak zwraca si¢ uwage w literaturze®,
dowoddéw prywatnych nie wolno laczy¢ z samym przeprowadzaniem

2

Zob. A. Bojanczyk, Dowdd prywatny w postepowaniu karnym w perspektywie
prawnoporownawczej, Warszawa 2011, s. 432-458 wraz z powolanymi tam pogladami
doktryny i orzecznictwem najwyzszej instancji sgdowe;.

> A. Bojanczyk, Dowod prywatny..., s. 459-474.

* Zob.: R. Kmiecik, Dokumenty prywatne i ich ,, prywatne gromadzenie” w spra-
wach karnych, ,,Przeglad Sadowy” 2004, nr 5, s. 3 i n.; J. Zagrodnik, Problematy-
ka ,,prywatnego gromadzenia dowodow” w procesie karnym, w: Dowody w procesie
karnym. Nowe rozwigzania i niewykorzystane mozliwosci, Katowice 2005, s. 67 i n.;
A. Ludwiczek, Pozaprocesowa dziatalnos¢ adwokata prowadzona w ramach tzw. ,, pry-
watnego gromadzenia dowodow”, w: Dowody w procesie karnym..., s. 79 1 n.

> K. Dudka, Dopuszczalnosé tak zwanych dowodow prywatnych a realizacja za-
sady prawdy, w: Z. Sobolewski, G. Artymiak (red.), Zasada prawdy materialnej, War-
szawa 2000, s. 348.

¢ A. Bojanczyk, Dowadd prywatny ..., s. 229.

7 G. Bucon, Dopuszczalnosé gromadzenia i wykorzystywania ,,dowodow prywat-
nych” w procesie karnym, ,,Przeglad Sadowy” 2009, nr 7-8, s. 190.

8 A. Bojanczyk, Dowod prywatny..., s. 205.
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dowodu. Mimo Ze przeprowadzenie dowodu jest pojeciem normatyw-
nym uzywanym przez kodeks postepowania karnego’ w wielu przepisach
(np. art. 167, art. 169, art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.), to jednak ustawa nie
definiuje, czym jest przeprowadzanie dowodoéw. Slusznie wskazuje
M. Cieslak', ze wyrazenie ,,przeprowadzenie dowoddéw” jest nieco
mylace, gdyz kojarzy si¢ z pojeciem dowodu jako swoistego przebiegu
rozumowania, tymczasem chodzi o percepcje srodkow dowodowych,
o ich przyjecie do $wiadomosci organu procesowego. Mozna zatem
okresli¢ przeprowadzenie dowoddw jako zapoznawanie si¢ przez organ
procesowy, w wymaganej przez ustawe¢ formie, z trescig srodkéw do-
wodowych'!. Podmiotem, ktory przestuchuje oskarzonego, $wiadka lub
biegtego, jest jedynie organ przestuchujacy (sad, prokurator, funkcjo-
nariusz Policji), ktory dokonuje w toku przestuchania percepcji tresci
srodka dowodowego (tresci zeznan, wyjasnien lub opinii), strona za§ ma
prawo do zadawania pytan'?. Do przeprowadzenia dowodu z przestucha-
nia osoba prywatna nie jest zatem uprawniona, za$ podj¢cie przez pod-
mioty prywatne dzialan w kierunku przestuchania osoby, np. pouczenie
jej o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, moze
wyczerpywac znamiona przestepstwa z art. 227 kodeksu karnego'’.
Reasumujac te cze$¢ rozwazan, nalezy stwierdzi¢, ze ustawodawca
powierzyt przeprowadzanie dowodow tylko organom postgpowania
w ramach czynno$ci procesowych przeprowadzanych w toku procesu,
a osoby prywatne nie maja legitymacji do przeprowadzania ,,dowodéw
prywatnych” poza procesem. Zawarte w znowelizowanym art. 167
k.p.k. sformulowanie, ze ,,w postepowaniu przed sadem, ktére zostato
wszczgete z inicjatywy strony, dowody przeprowadzane sg przez strony”,
nalezy rozumie¢ jako przerzucenie aktywno$ci procesowej na strong,
na ktorej wniosek dowod zostal dopuszczony, a ktéra w pierwszej ko-
lejnosci zadaje pytania osobom przestuchiwanym'* czy tez prezentuje

® Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 555 ze zm.), dalej: k.p.k.

10 M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, War-
szawa 1984, s. 413.

M. Cieslak, Polska procedura...

12 Potwierdza to nowe brzmienie przepisu art. 171 § 2 k.p.k., ktory strong, jako
podmiot uprawniony do zadawania pytan, statuuje obok podmiotu przestuchujacego.

13 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.),
dalej: k.k.

14 Zob. znowelizowany art. 370 k.p.k.
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na rozprawie dowody rzeczowe, pod rygorem utraty mozliwosci przed-
stawienia sadowi swoich racji. Sad bedzie mogt wyrgczy¢ strong jedynie
wyjatkowo, gdy uzna, ze przejecie inicjatywy jest szczegdlnie uzasad-
nione 1 przyczyni si¢ do sprawniejszego osiggnigcia celow postepowa-
nia. Osoba prywatna wystepujaca jako strona w procesie moze poszu-
kiwa¢, zabezpiecza¢ 1 utrwala¢ (np. w formie dokumentu prywatnego)
dowody prywatne i inicjowac¢ ich przeprowadzenie w drodze wnioskéw
dowodowych, jednak dowdd wnioskowany przez strong przeprowadza
organ prowadzacy postepowanie (sad, prokurator, funkcjonariusz Policji
czy inny organ uprawniony do prowadzenia postgpowania przygo-
towawczego), nie za$ strona jako ,,osoba prywatna”. Racj¢ ma zatem
K. Dudka, piszac, ze ,,samo przeprowadzenie dowodu odbywa si¢ nie
poprzez czynno$¢ wnioskodawcy, lecz w ramach procesu karnego,
w toku czynnos$ci przeprowadzonej przez organ procesowy” °.

Skoro wedtug zatozen nowego modelu postgpowania jurysdykcyjne-
go do stron ma naleze¢ nie tylko wnioskowanie dowodow w postepowa-
niu przed sadem, ale takze ich przeprowadzanie w tym postepowaniu,
jasne jest, ze taka wizja ustalania faktow w procesie pociaga za sobg
konieczno$¢ rozlicznych zmian w obrgbie calego kodeksu postgpowania
karnego. Wyrdéwnanie szans stron spierajacych si¢ przed sadem wyma-
galo uczynienia pewnego wytomu od dotychczas obowiazujacej zasady,
wedtug ktérej na rozprawie sagdowej nie wolno odczytywaé dokumentéw
prywatnych powstalych poza postepowaniem karnym i dla jego celow
(art. 393 § 3 k.p.k. a contrario). Majac na wzgledzie kierunek zmian
wprowadzonych przez ustaweg, zmiang brzmienia art. 393 § 3 k.p.k. na-
lezy traktowac jako naturalng.

Ustawa nowelizujaca eliminuje z tresci aktualnie obowigzujace-
go przepisu art. 393 § 3 k.p.k. zwrot ,nie dla jego celow”. Zawarte
w art. 393 § 3 k.p.k. wyrazenie ,,wszelkie dokumenty prywatne” ozna-
cza, ze na rozprawie gtdéwnej bedzie mozna odczytywac kazdy dokument
prywatny sporzadzony w okolicznosciach przewidzianych w tym prze-
pisie, gdyz dokonane w nim wyliczenie jest przyktadowe 1 dotyczy do-
kumentéw, ktére w ocenie ustawodawcy wystepuja w praktyce sadowe;j

15 K. Dudka, Dopuszczalnosé..., s. 348. W tym sensie konsternacj¢ wzbudza fakt,
ze uzasadnienie projektu (s. 9) sugeruje jakoby strona mogla sama przeprowadzi¢
i utrwali¢ ogledziny, ktore powinny by¢ czynnoscia procesowg przeprowadzang przez
organ. Juz jednak poj¢ciem bieglego na okreslenie osoby wydajacej opini¢ na zlecenie
strony, uzasadnienie postuguje si¢ w cudzystowie.
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najczesciej, na co wskazuje zwrot ,,w szczegdlnosci”. Rozwigzanie to
przecina spory doktrynalne dotyczace interpretacji art. 393 § 3 k.p.k.
i dopuszczalnosci tzw. dowodu prywatnego w postgpowaniu karnym'®,
W $wietle nowego ujecia art. 393 § 3 k.p.k. bedzie zatem dopuszczal-
ne poslugiwanie si¢ w postgpowaniu karnym dowodami prywatnymi
utrwalonymi za pomocg $rodkow technicznych, tj. zapisami dzwigku
lub obrazu na no$nikach elektronicznych — tasmie magnetofonowej, pty-
cie CD 1 DVD (np. gdy zapis na nosniku elektronicznym zawiera po-
zaprocesowe o$wiadczenie osoby ztozone dla celow dowodowych albo
gdy na no$niku zapisano przebieg zdarzenia przestgpnego'’).

Z calg pewno$cig zmiana art. 393 § 3 k.p.k. umozliwi takze wprowa-
dzanie do procesu przez strony lub ich przedstawicieli procesowych tzw.
opinii prywatnych'®. Odczytanie w toku rozprawy gtéwnej i wlaczenie
w poczet materialu dowodowego opinii wykonanej na zlecenie strony,
po uprzednim zlozeniu przez strone wniosku o dopuszczenie dowo-
du z opinii bieglego, ktory sporzadzit opini¢ prywatng i przestuchania
go przed sadem, jesli sad dowdd ten dopusci, moze przyczynié si¢ do
ustalenia nowych okoliczno$ci sprawy, dotychczas nieuwzglednionych
w opinii formalnie powotanego w toku procesu biegtego albo w ogole
niebedacych przedmiotem opinii procesowe;j'’. Stanowi to szansg¢ pelniej-
szego dotarcia do prawdy materialnej, co jest przeciez najwazniejszym
celem procesu karnego. Mozliwo$¢ poszerzenia pola informacyjnego

16 Zob.: A. Bojanczyk, Z problematyki konstytucyjnej dopuszczalnosci niektorych
dowodow prywatnych w postepowaniu karnym, ,Palestra” 2004, nr 9-10, s. 44 i n.;
A. Bojanczyk, Jeszcze raz w sprawie konstytucyjnej dopuszczalnosci dowodow prywat-
nych w postepowaniu karnym, ,,Palestra” 2005, nr 3—4, s. 120 i n.; A. Taracha, Jeszcze
raz w sprawie tzw. prywatnego gromadzenia dowodow, ,,Panstwo i Prawo” 2005, nr 1,
s. 901 n.; A. Taracha, O dowodach prywatnych w swietle konstytucji — uwagi polemicz-
ne, ,,Palestra” 2005, nr 1-2,s. 951 n.

17 M. Cieslak, Przeglqd orzecznictwa SN (Prawo karne procesowe — 1963), ,,Nowe
Prawo” 1964, nr 11, s. 1083.

8 W S$wietle obecnego uregulowania art. 194 i art. 201 § 1 k.p.k. przyjmuje sig,
ze tylko opinia sporzadzona przez bieglego powotanego przez organ procesowy moze
stanowi¢ dowdd w sprawie. Opinia prywatna ma charakter dokumentu prywatnego,
ktéremu ze wzgledu na jego powstanie dla celow procesu karnego, w zwigzku z ktorym
ja zlecono i w ktorym zostata ztozona, odmawia si¢ przymiotu dowodu. Dlatego tez
obronca lub pelnomocnik przedktadajacy sadowi takg opini¢ nie wnioskuje o dopusz-
czenie dowodu z tej opinii, ale o jej zatgczenie do akt sprawy (por. postanowienie SN
z 4 stycznia 2005 r., V KK 388/04, OSNKW z 2005, nr 1, poz. 2).

¥ Zob. T. Tomaszewski, Czy korzysta¢ z opinii prywatnych?, ,,Przeglad Sadowy”
1997, nr 2, s. 22.

34



Magdalena Podolska - O sposobie requlacji dopuszczalnosci gromadzenia...

dzigki tzw. opinii prywatnej — jak si¢ wydaje — jest obok mozliwos$ci
zwigkszenia aktywnos$ci dowodowej stron najwazniejszym argumentem,
ktory legt u podstaw zmiany aktualnie obowigzujacego przepisu art. 393
§ 3 k.p.k. Skoro bowiem w $wietle przebudowanego modelu postepowa-
nia jurysdykcyjnego to strony maja przejac inicjatyw¢ dowodowa, to nie
mozna a priori traktowa¢ dowodu prywatnego, takze tego powstalego
dla celow postepowania karnego, jako mniej wiarygodnego.

Bariera, ktora ma ograniczy¢ ryzyko zwigzane z wprowadzaniem do
procesu dowodow prywatnych, wedlug zapowiedzi uzasadnienia projek-
tu, jest zakaz okre$lony w przepisie art. 174 k.p.k., dotyczacy wyjasnien
oskarzonego i zeznan $wiadkow. Ustawa nowelizujaca nie poszerzyla
ostatecznie zakresu tego zakazu poprzez przewidziane pierwotnie w pro-
jekcie ustawy nowelizujacej wskazanie, ze dowod z wyjasnien oskar-
zonego 1 zeznan $wiadkow nie moze by¢ zastepowany nie tylko — jak
dotad — trescig pism, zapiskéw lub notatek urzedowych, ale takze innych
dokumentoéw. Warto jednak dostrzec, ze wymienione w art. 174 k.p.k.
formy dokumentowania czynno$ci nie majg charakteru wyczerpujacego
1 zalicza sie do nich takze za§wiadczenia oraz o§wiadczenia. Istotne jest,
aby z ich tresci wynikalo, ze zastepuja one wyjasnienia oskarzonego®.
Przyjecie takiego rozwigzania przez kodeks postepowania karnego po-
woduje, ze de lege lata nie mozna odczytywac na rozprawie pisemnego
oswiadczenia oskarzonego dotyczacego zarzucanego mu czynu, zlozo-
nego w postgpowaniu karnym i dla jego celéw, poniewaz stanowi on
dokument, ktory jest objety zakazem substytuowania protokolu jego
przestuchania®'. Analogicznie przepis art. 174 k.p.k. przez ,,zastgpo-
wanie” zeznan $wiadka rozumie sytuacje, w ktorej organ procesowy
ograniczyt si¢ do dowodowego wykorzystania dowodu z dokumentu
W postaci pism, zapiskdw czy notatek, mimo dostgpnosci osobowego

2 R.A. Stefanski w: J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski,
R.A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa
2003, s. 772; T. Nowak, Dowdd z dokumentu w polskim procesie karnym, Poznan 1994,
s. 85.

21 Co wecale nie oznacza, ze nie mozna w procesie karnym jako dowodu wyko-
rzystywac¢ roznego rodzaju pism, notatek, sporzadzonych poza procesem. Pisma i za-
piski mogg stanowi¢ dowod w sprawie, sktadajacy si¢ na materiat dowodowy, ale tyl-
ko wtedy, jezeli wyrazona w nich czynno$¢ procesowa nie wymaga innej szczegdlnej
formy oraz nie beda zastgpowaé wyjasnien oskarzonego lub zeznan $wiadkoéw (zob.
Z. Kwiatkowski, Dopuszczalnos¢ wykorzystania ,,dowodow pisemnych” substytuujq-
cych wyjasnienia oskarzonego lub zeznania swiadka w procesie karnym, ,,Problemy
Prawa Karnego” 1994, nr 20, s. 50).
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dowodu pierwotnego, czyli zeznan §wiadka. Oznacza to, ze dokumen-
ty prywatne, nawet dopuszczalne w $wietle znowelizowanego art. 393
§ 3 k.p.k., aby mogly stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, musza
spetni¢ dodatkowy warunek ogélny dotyczacy dowodow z dokumentow
— nie mogg zastgpowaé dowodu z wyjasnien oskarzonego lub zeznan
Swiadkow.

Zagadnienia dowodowe, jakie pojawiaja si¢ wsrod glebokich zmian,
odnosza si¢ takze do waznego i1 kontrowersyjnego zarazem problemu
wykorzystywania w procesie karnym dowoddw prywatnych uzyskanych
w sposob nielegalny.

Mowigc o dowodach nielegalnych, warto wspomnie¢ o tych po-
gladach doktryny, ktore czasem dopuszczaja dowody zdobyte nie-
legalnie, jesli przemawiaja one na korzy$¢ oskarzonego. Wedtug
Z. Sobolewskiego nie nalezy eliminowa¢ cennego dowodu przeprowa-
dzonego wbrew zakazowi ustawowemu, jezeli pociagnetoby to za soba
wydanie orzeczenia niesprawiedliwego®. Z pogladem tym koresponduje
stanowisko B. Kurzepy, ktory uwaza, ze ,,w tym konkretnym przypadku
— poniewaz dowdd nielegalny ma charakter odcigzajacy — nalezy dad
prymat prawdzie materialnej 1 nie dyskwalifikowa¢ dowodu. Nie bytoby
wolno natomiast tak postgpi¢ w przypadku dowodu obcigzajacego®”.
W podobnym tonie wypowiedziat si¢ rowniez Sad Najwyzszy w wyroku
z 16 pazdziernika 2012 r.>*, dopuszczajac mozliwo$¢ przeprowadzenia
dowodu z materialow z kontroli operacyjnej, ktora nie zostata zatwier-
dzona, jesli jego celem jest wykazanie niewinnos$ci oskarzonego lub uzy-
skanie dowodow §wiadczacych na jego korzys$¢.

Ustawa nowelizujagca wprowadza nowy art. 168a k.p.k., ktory ma
ograniczy¢ mozliwos¢ wystepowania w procesie dowodow, ktdre zostaty
uzyskane z naruszeniem prawa, z tym ze niedopuszczalno$¢ ich wyko-
rzystania dotyczy jedynie tych sposrod nich, ktore pozyskano dla celow
postepowania karnego za pomoca czynu zabronionego. Wprowadzajac
zakaz wykorzystania dowodu uzyskanego za pomoca czynu zabronio-
nego, ustawodawca eo ipso wylaczyt zatem mozliwo§¢ dowodzenia za
pomocg takich dowodoéw, rezygnujac z dopuszczalnos$ci ich wprowadze-
nia i wykorzystania w toku procesu oraz mozliwosci osiggniecia prawdy

22 7. Sobolewski, Samooskarzenie w swietle prawa karnego (nemo ipsum accusare
tenetur), Warszawa 1982, s. 120.

% B. Kurzepa, Zakazy wykorzystywania dowodow w procesie karnym, ,,Wojskowy
Przeglad Prawniczy” 2002, nr 2, s. 45.

2 Wyrok SN z 16 pazdziernika 2012 r., V KK 414/11, LEX nr 1226789.
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w zakresie objetym tym zakazem, bez wzgledu na to, czy sa one ob-
cigzajace czy tez przemawiaja na korzy$¢ oskarzonego. Mamy tu wiec
do czynienia z wyraznym uregulowaniem zagadnienia nielegalnie uzy-
skanych dowodéw (dowody przeprowadzane w procesie 1 w nim wy-
korzystywane moga by¢ wylacznie legalne, za$ cel ich wprowadzenia
do procesu nie moze tej legalnosci konstytuowac), ale takze — niedo-
puszczalnoscig dowoddéw prywatnych, jesli zostaly one pozyskane za
pomocg czynu zabronionego. Jesli dziatalno$¢ podmiotow prywatnych
ma by¢ nastawiona na poszukiwanie, zabezpieczenie i gromadzenie
dowodoéw dla celow procesu, to niezbednym minimum jest wprowa-
dzenie regulacji eliminujacej mozliwo$¢ wprowadzania do procesu,
w toku ktorego beda wykorzystywane, dowodéw uzyskanych wbrew
przepisom prawa materialnego i dla celow tego postgpowania. Wykluczy
to m.in. mozliwo$¢ instalowania na zlecenie strony procesowej podstu-
chow czy dokonywania przeszukania. W obu bowiem przypadkach doj-
dzie do popetnienia czynu zabronionego.

Zamyst ten nalezy w pelni poprze¢, zwlaszcza wobec faktu,
ze zaden organ procesowy nie zdejmie ze stron obowigzku dowodze-
nia. Mechanizm skutecznej ochrony komunikacji w postepowaniu
dowodowym moze by¢ bowiem skutecznie urzeczywistniony tylko,
gdy sankcjom materialnoprawnym beda towarzyszy¢ sankcje procesowe
w postaci niedopuszczalno$ci dowodu w procesie®. Analiza powotanego
przepisu wskazuje, ze dziatanie wbrew prawu ma eliminowa¢ nie tyl-
ko te dowody, ktére zostaty pozyskane przez osoby prywatne, ale takze
nie dopusci¢ do procesu tych dowoddéw, ktorych pozyskanie w wyniku
dziatah podejmowanych przez organy procesowe taczyto si¢ z wykro-
czeniem poza ramy legalnos$ci. Wyrazng wada dotychczas rozwigzan
procesowych byt brak ogoélnego przepisu regulujacego zagadnienie nie-
legalnie uzyskanych dowodow. Materialna bezprawno$¢ dziatan orga-
néw procesowych lub czynnosci dowodowych, w §wietle dominujacej w
literaturze polskiego procesu karnego koncepcji autonomicznej legalno-
$ci czynnosci dowodowych?, nie powodowata bowiem niedopuszczal-
nos$ci uzyskanych na tej podstawie dowodow.

% @G. Bucon, Dopuszczalnosé..., s. 201. Por. R. Kmiecik, Dowdd scisty w procesie
karnym, Lubin 1993, s. 93-94.

% Zob. L. Morawski, Argumentacja, racjonalnos¢ prawa i postegpowanie dowo-
dowe, Torun 1998, s. 204 i powotane tam poglady doktryny; L. Morawski, Glowne
problemy wspolczesnej filozofii prawa. Prawo w toku przemian, Warszawa 2002, s. 171
i powotane tam poglady doktryny.
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Ustawodawca nie zdecydowat si¢ jednak na rozciagnigcie mecha-
nizmu wylaczenia dowodow na kazdy przypadek naruszenia przepi-
sOw prawa karnego materialnego przez podmiot prywatny w zwiazku
z gromadzeniem dowodow. Zakres zakazu z art. 168a k.p.k. odnosi si¢
bowiem jedynie do dowodow zbieranych celowo, na potrzeby procesu
karnego, a zatem z intencja ich dowodowego wykorzystaniu w procesie
karnym. Kluczowym elementem konstrukcji zakazu z art. 168a k.p.k.
odnoszacym si¢ do aktywnos$ci uczestnikoOw procesu karnego, ktory jed-
noczes$nie Scisle taczy dowody prywatne i dowody uzyskane przez or-
gany procesowe”’, jest kierunkowy charakter dziatania tych podmiotow.
Rozciagnigcie zakazu wykorzystania dowodoéw na wszystkie przypadki
ich uzyskania z naruszeniem norm karnomaterialnych, bez dookres$lenia
intencji dowodowej podmiotu gromadzacego dowody, bytoby wyjsciem
poza funkcje prewencyjna normy art. 168a k.p.k. Tak wigc na przyktad,
jesli X podstuchuje rozmowe pomiedzy Y i Z (bez wzgledu na rodzaj
stosowanych $rodkéw technicznych) w celu wykorzystania rejestracji
tej rozmowy jako dowodu w procesie karnym, to dowdd taki wlasnie
ze wzgledu na jego intencje dowodowa powinien by¢ procesowo nie-
dopuszczalny. Oznacza to, ze dowody uzyskane przez podmioty pry-
watne za pomocg czynu zabronionego, lecz nieukierunkowane w swej
aktywno$ci na uzyskanie dowodu dla postepowania karnego, sa dopusz-
czalne w postgpowaniu karnym, gdyz sankcjonowana czynno$¢ jest tu
pozbawiona jakiegokolwiek elementu procesowego — celowosci dziata-
nia podmiotu gromadzacego dowody. W tych przypadkach ewentualne
naruszenie przepiséw kodeksu karnego moze by¢ oceniane jedynie na
ptaszczyznie odpowiedzialno$ci karnej. Regulacja zawarta w art. 168a
k.p.k. nie bedzie takze miala istotnego znaczenia w kwestii dopusz-
czalno$ci wykorzystania w procesie tzw. ,,owocOéw zatrutego drzewa”,
gdyz przepis ten przewiduje wytacznie niedopuszczalno$¢ uzycia w pro-
cesie karnym dowodu pierwotnego i tylko wtedy, gdy zostat on uzyskany
w sposoOb okreslony w tym przepisie, tj. za pomocg czynu zabronionego
i dla celow tego postgpowania.

¥ Punkt wyjscia to dostrzezenie wyraznych podobienstw w sposobie gromadzenia
dowoddow przez osoby prywatne i organy publiczne, a przede wszystkim odnotowanie
wspolnego dla tych form aktywnoS$ci rdzenia — w obu przypadkach dowody sa gro-
madzone celem ich wykorzystania w postgpowaniu karnym. Konsekwencja takiego
zatozenia jest to, ze do obu kategorii dowodow nalezy stosowac identyczne kryteria ich
dopuszczalnosci (zob. szerszej A. Bojanczyk, Dowdd prywatny..., s. 326-338).
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Ujecie art. 168a k.p.k. budzi jednak pewne watpliwos$ci. Po pierwsze,
art. 168a k.p.k. eliminuje mozliwo$¢ przeprowadzenia i procesowego
wykorzystanie dowodu, ktory zostat uzyskany za pomocg ,,czynu zabro-
nionego, o ktérym mowa w art. 1 § 1 k.k.”. Poprzez doprecyzowanie,
ze chodzi o czyn z art. 1 § 1 kk., art. 168a k.p.k. swoim zakresem nie
obejmuje czyndw z art. 1 kodeksu wykroczen®®. W sytuacji zatem, gdy
np. strona ukradnie przedmiot, ktory nastepnie ma stanowi¢ dowod
w sprawie, to warto$¢ skradzionej rzeczy bedzie decydowata o tym,
czy dowod taki bedzie w procesie dopuszczalny (zmiany w kodeksie
wykroczen w zakresie tzw. czynu przepolowionego wprowadzity lini¢
graniczng 1/4 minimalnego wynagrodzenia za pracg®®). Trudno takie roz-
wigzanie uzna¢ za uzasadnione.

Po drugie, ujecie art. 168a k.p.k. sprawia, ze niedopuszczalny w pro-
cesie karnym jest dowdd, ktoérego uzyskanie wyczerpuje znamiona typu
czynu zabronionego i to bez wzgledu na okoliczno$ci, w jakich dana
osoba dzialala, w szczegodlnosci okolicznosci wytaczajace odpowie-
dzialnos¢ karng (wine czy tez bezprawnos$¢ czynu).

Po trzecie, nalezy zwroci¢ uwage, ze omawiana regulacja nie wpro-
wadza zadnej procedury eliminacji dowodu uzyskanego dla celéw poste-
powania karnego za pomoca czynu zabronionego. W definicji nie zostato
okreslone, kto, kiedy i w jakiej formie ma decydowac o tym, ze dowod
zostat uzyskany nielegalnie. Zagwarantowanie, aby art. 168a k.p.k. byt
skutecznym $rodkiem zapewnienia kontradyktoryjnosci postepowania
karnego, wymaga wprowadzenia dopuszczalnosci odrzucenia dowodu
bez koniecznosci rozpoczynania odrgbnego postepowania (w zakresie
stwierdzenia, ze doszlo do popelnienia czynu zabronionego). Ustawa
milczy takze na temat tego, czy na oddalenie wniosku o przeprowadze-
nie dowodu uzyskanego nielegalnie bedzie stuzyto zazalenie. Obecnie
oddalenie dowodu nastepuje w formie postanowienia, na ktore zazale-
nie nie sluzy. Niemniej jednak warto, by ustawodawca doprecyzowat
art. 168a k.p.k. Skoro bowiem wprowadza tak istotny przepis, powinien
go sformutowac w sposob niebudzacy watpliwosci.

2 Ustawa z 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 .
poz. 482 ze zm.), dalej: k.w.

¥ Przez wynagrodzenie minimalne nalezy rozumie¢ zgodnie z § 9 dodanym
do art. 47 k.w. wynagrodzenie za pracg¢ ustalane na podstawie ustawy z 10 pazdziernika
2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prac¢ (Dz. U. Nr 200, poz. 1679 ze zm.).
W 2014 r. wynosi ono 1680 zi.
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Abstract

The amendments regarding the issue of gathering and applying
so called private evidence, made to the Criminal Procedure Code by 27
September 2013 Act, have been presented in this article.

The author not only broadly discusses the amended provisions
of art. 167 and 393 § 3 of the Criminal Procedure Code but also dis-
cusses the excerpts referring to the above, taken from the reasoning
of the Criminal Law Codification Committee while in the same time
the author refers to views presented in the legal doctrine based on the
current provisions being in force. The introduced amendments place the
right of adducing evidence on the parties and provide for a different risk
allocation regarding the outcome of the criminal process than the current
provisions being in force.

The author also assesses the effects of imposing a ban on application
of evidence acquired as a result of crime and presents problems which
may arise in connection with it in the course of prosecuting authorities’
practice and administration of justice.
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Irmina Bondarczuk

Problematyka przesluchania maloletniego
w procesie karnym w Swietle nowelizacji
art. 185a—185d k.p.k.

System karny zaprasza dzieci, aby weszly do swiata dorostych
i pomogty w naprawieniu krzywd, ktore wyrzqdzili im dorosli.
Specjalisci mogqg i powinni poszukiwac wspolnie rozwigzan,
ktore pomogq uchronic dzieci przed dalszymi urazami,
zagrazajgcymi im ze strony samego wymiaru sprawiedliwosci.!

Przestuchanie matoletniego w procesie karnym wigze si¢ z proble-
mami o charakterze zarowno modelowym, ktére sg widoczne na eta-
pie legislacji przepisow, jak i1 praktycznym, ktore sg obecne na etapie
stosowania prawa przez uczestnikOw procesu karnego. Zasada prawdy
materialnej nakazuje zasadniczy cel postepowania karnego upatry-
waé w wykryciu sprawcy oraz pociggnieciu go do odpowiedzialnosci
karnej. Zarazem wielokrotnie zdarza si¢, ze w przypadku przestepstw
popelianych w domu czy tez placowkach wychowawczych jedynym
swiadkiem przestepnego czynu jest dziecko i to wylacznie jego obcig-
zajace zeznania mogg doprowadzi¢ do skazania sprawcy. Zmierzajac do
uzyskania $rodka dowodowego z zeznan matoletniego $wiadka, nalezy
postepowac ostroznie i mie¢ na uwadze, ze ze wzgledu na emocjonalny
stopien rozwoju wlasciwy dla swojego wieku matoletni — wystepuja-
cy w procesie karnym zaréwno w roli pokrzywdzonego, jak i $wiad-
ka — powinien znajdowac si¢ pod szczegolng opieka. Wystepujace

U J. Lipovsky, P. Stern, Przygotowanie dziecka do roli swiadka w sqdzie — podejscie
interdyscyplinarne, ,,Dziecko Krzywdzone” 2004, nr 6, s. 19.
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w procesie karnym dziecko narazone jest bowiem szczegdlnie na zjawi-
sko tzw. wiktymizacji wtornej?.

Matoletni jest $wiadkiem szczegdlnym z uwagi na zdolno$¢ spo-
strzegania 1 zapamigtywania — w efekcie za§ odtwarzania dokonanych
spostrzezen — ktoéra wyznacza stopien rozwoju czlowieka. Z badan
empirycznych o charakterze psychologicznym wynika, Ze poszcze-
gblne okresy rozwoju cztowieka przektadaja si¢ na roznice w zakresie
emocji, spostrzegania czy pamieci’. Na uwage zashuguje twierdzenie
T. Hanauska, Ze rozwdj cztowieka jest determinowany réznymi czynni-
kami wtasciwymi indywidualnie dla kazdej jednostki*. W zwigzku z po-
wyzszym konieczne jest wyroznienie w procedurze karnej szczegdlnego
trybu przestuchania osoby matoletnie;.

Czynnos$¢ przestuchania pokrzywdzonych, swiadkéw oraz oskarzo-
nych (podejrzanych) zostala uregulowana w polskiej procedurze karnej
jednolicie, w szczego6lnosci poprzez art. 171 kodeksu postepowania kar-
nego’. Specyfikacji podlega natomiast zakres przystugujacych poszcze-
golnym podmiotom praw i obowigzkow.

W 2003 r. ustawodawca wprowadzil przepis art. 185a k.p.k. regu-
lujacy odrebny tryb przestuchania maloletniego pokrzywdzonego®.
Pierwotnie procedura dotyczyta wytacznie pokrzywdzonych przestep-
stwami z rozdz. XXV kodeksu karnego’ (przeciwko wolnos$ci seksualnej
1 obyczajnosci), ktorzy w chwili czynu nie ukonczyli 15 lat. Watpliwosci
pojawity sig¢, gdy w trybie art. 185a k.p.k. dochodzito do przestuchan
0s0b pokrzywdzonych takze po uzyskaniu przez nich petnoletnio$ci.
Tak uksztattowana instytucja spotkata si¢ z glosami krytyki komenta-
torow®. W nowelizacji z 2005 r. ustawodawca zdecydowat rozszerzy¢

2 Definicja pojecia wiktymizacji wtérnej oraz powtornej znajduje si¢
w Rekomendacji Rec. (2006) 8 Komitetu Ministrow Rady Europy w sprawie pomocy
dla ofiar przestepstw z 14 czerwca 2006 1.; tekst polski: E. Bienskowska, L. Mazowiecka,
Ofiara przestepstwa w dokumentach migdzynarodowych, Warszawa 2009.

3 J. Widacki (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2008, s. 96.

* T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys wyktadu, Krakéw 1997, s.196.

> Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 555 ze zm.), dalej: k.p.k.

¢ Ustawa z 10 stycznia 2003 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego,
ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o swiadku
koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. Nr 17, poz. 155).

7 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.),
dalej: k.k.

8 Zob. np. T. Grzegorczyk, Kodeks postegpowania karnego oraz ustawa o swiadku
koronnym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 430.

42



Irmina Bondarczuk - Problematyka przestuchania matoletniego w procesie karnym...

zakres zastosowania przepisu art. 185a k.p.k., obejmujac nim takze ka-
talog przestepstw z rozdz. XX VI k.k. (przestgpstwa przeciwko rodzinie
1 opiece). Jednocze$nie dzigki wprowadzeniu nowej redakcji przepis
znalazt zastosowanie do pokrzywdzonych, ktdrzy nie ukonczyli 15 lat
w chwili przestuchania. W 2005 r. uregulowano takze mozliwos¢ przestu-
chania matoletniego, ktory byt swiadkiem przestepstwa, w trybie prze-
widzianym dla pokrzywdzonego, w sprawach o przestepstwa popelnione
zuzyciem przemocy lub grozby bezprawnej oraz przestepstwa okreslone
w rozdz. XXV k.k. (art. 185b k.p.k.)’.

Dnia 27 stycznia 2014 r. weszta w zycie nowelizacja kodeksu po-
stepowania karnego'® zmieniajaca przepisy art. 185a i 185b k.p.k. oraz
wprowadzajaca do ustawy karnoprocesowej nowe przepisy oznaczone
jako 185c 1 185d k.p.k. Celem wprowadzonych zmian jest wzmocnienie
ochrony matoletnich w procesie karnym oraz wdrozenie do polskiego
systemu prawnego postanowien dyrektywy Parlamentu Europejskiego
1Rady 2011/36/UE z 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zapobiegania handlow
1 ludzmi i zwalczania tego procederu oraz ochrony ofiar, zastepujace;j
dyrektywe ramowa Rady 2002/629/WSiSW (Dz. Urz. L 101 z 5.04.2011
r., s. 1) oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady z 27 pazdzier-
nika 2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania w celach
seksualnych 1 wykorzystywania seksualnego dzieci oraz pornografii
dziecigcej, zastgpujacej decyzje ramowa Rady 2004/68/WSiSW!!.

Okreslony w przepisach art. 185a 1 art. 185b k.p.k. tryb przestucha-
nia jest wyrazem szczego6lnej preferencji ustawodawcy w traktowaniu
maloletnich pokrzywdzonych w sprawach o przestgpstwa przeciwko
wolnosci seksualnej i obyczajnosci, a takze przeciwko rodzinie i opie-
ce. Podstawowym celem przedmiotowej regulacji jest ochrona dobra
dziecka. Nowelizacja, ktora weszla w zycie 27 stycznia 2014 r. roz-
szerzyta zakres stosowania art. 185a k.p.k., przewidujac, ze przepis ten
bedzie miat zastosowanie do matoletnich pokrzywdzonych w sprawach
0 przestepstwa popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej
lub okreslonych w rozdziatach XXIII, XXV 1 XXVI k.k. Zgodnie

® Ustawa z 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
(Dz. U. Nr 141, poz. 1181).

10" Ustawa z 13 czerwca 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy —
Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 849).

I Zob. uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny, kodeks
postepowania karnego i niektérych innych ustaw, http.://bip.ms.gov.pl/pl/projekty-
aktow-prawnych/prawo-karne/download,1649,1.html, s. 58—60.
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z definicja zawartg w przepisie art. 115 § 12 k.k. ,,grozba bezprawna jest
zardbwno grozba, o ktorej mowa w art. 190 k.k., jak i grozba spowodo-
wania postgpowania karnego lub rozgloszenia wiadomosci uwlaczajace;j
czci zagrozonego lub jego osoby najblizszej”. Nowelizacja rozszerzyta
zatem mozliwos¢ zastosowania art. 185a k.p.k. nie tylko o konkretny ka-
talog przestepstw, lecz o wszystkie przestepstwa popetnione z uzyciem
przemocy, jak réwniez grozby bezprawnej. Powyzszg zmiang zakresu
zastosowania tego przepisu nalezy oceni¢ pozytywnie, poniewaz stano-
wi rozszerzenie ochrony matoletnich $wiadkow.

Znowelizowany przepis art. 185a k.p.k., podobnie jak dotychczaso-
wa regulacja, znajduje zastosowanie wobec pokrzywdzonych, ktorzy
w chwili przestuchania nie ukonczyli 15 roku zycia. Jednakze mocg usta-
wy nowelizujacej z 2013 r. zostaty wprowadzone dodatkowe obostrze-
nia w zakresie przestuchania matoletniego, ktory nie ukonczyt 15 roku
zycia. Przepis art. 185a k.p.k. w dotychczasowym brzmieniu stanowit,
7ze — co do zasady — pokrzywdzonego matoletniego przestuchuje sie
tylko raz. Nowelizacja tego przepisu przewiduje natomiast, ze malolet-
niego pokrzywdzonego nalezy przestlucha¢ wytacznie wtedy, gdy jego
zeznania moga by¢ istotne dla rozstrzygnigcia sprawy. Tym samym na
gruncie nowej regulacji przestuchiwany nie moze by¢ juz kazdy matolet-
ni pokrzywdzony, a jedynie osoba, ktorej zeznania mogg stanowic¢ istot-
ne znaczenie dla realizacji celu procesu karnego, jakim jest pociagniecie
do odpowiedzialno$ci karnej sprawcy przestepstwa.

W konteks$cie powyzszego nalezy rozwazy¢, czy wniosek dowodo-
wy o przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego moze zosta¢ odda-
lony przez sad. Majac na uwadze literalne brzmienie znowelizowanego
art. 185a k.p.k., nalezaloby przyja¢, ze sad kazdorazowo powinien doko-
nywac wstepnej oceny rzeczonego wniosku i dopusci¢ dowdd z przestu-
chania matoletniego tylko w razie uznania, Ze jego zeznania bedg mogty
by¢ istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Idac dalej tym rozumowaniem,
w przypadku uznania, Ze zeznania maloletniego nie posiadaja Zadnego
znaczenia dla prowadzonego postgpowania, sad oddali wniosek dowo-
dowy na podstawie przestanek z art. 170 k.p.k. W praktyce jednak trudno
wyobrazi¢ sobie sytuacje, gdy zeznania matoletniego pokrzywdzonego,
ktoéry czestokro¢ byt jedynym §wiadkiem popetnionego czynu, beda po-
zbawione jakiegokolwiek waloru dla prowadzonego postgpowania kar-
nego. Tym samym wniosek o przesluchanie matoletniego pokrzywdzo-
nego powinien by¢ — co do zasady — uwzgledniany przez sad, cata uwaga
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organOw procesowych powinna natomiast skupi¢ si¢ na zagwarantowa-
niu matoletniemu jak najpelniejszej ochrony w trakcie przeprowadzania
czynnosci przestuchania.

W aktualnym ksztalcie normatywnym odstgpstwa od zasady jedno-
krotnego przestuchania maloletniego pokrzywdzonego nie ulegly zna-
czacej zmianie. Ponowne przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego
mozliwe jest, jezeli wyjda na jaw istotne okolicznosci, ktérych wyja-
$nienie wymaga ponownego przestuchania lub zazada tego oskarzony,
ktory nie mial obroncy w czasie pierwszego przestuchania pokrzyw-
dzonego. W przypadku zaistnienia jednej z powyzszych przestanek,
mozliwe jest powtdrne przestluchanie matoletniego. W tym zakresie
nalezy zwroci¢ uwage na istotng z punktu widzenia gwarancji jedno-
krotnego przestuchania matoletniego zmiang art. 185a § 2 k.p.k. Jezeli
bowiem oskarzony zawiadomiony o terminie przestuchania matoletnie-
go pokrzywdzonego nie posiada obroncy z wyboru, sad wyznacza mu
obronce z urzedu. Postulat wprowadzenia przedmiotowego rozwigzania
byt juz wczesniej podnoszony w doktrynie'?. Powyzsze rozwigzanie
nalezy zaaprobowac, ograniczona zostaje bowiem w ten sposéb mozli-
wos$¢ powotywania si¢ na konieczno$¢ powtdrnego przestuchania przez
oskarzonego, ktory nie mial obroficy w trakcie sktadania zeznan przez
maloletniego. Ustanowiony przez sad obronca z urzgdu bedzie miat
nie tylko prawo, ale i obowiazek uczestniczy¢ w przeshuchaniu mato-
letniego. Watpliwo$ci na gruncie powyzszej regulacji wywotuje nato-
miast kwestia, czy obronca z urzedu w tym trybie zostanie ustanowiony
do wszystkich czynno$ci postgpowania przeciwko oskarzonemu,
czy jedynie do czynno$ci przestuchania maloletniego. Wchodzaca w zy-
cie 1 lipca 2015 r. nowelizacja kodeksu postgpowania karnego przewidu-
je mozliwo$¢ ustanowienia obroncy z urzedu do poszczegdlnej czynno-
$ci w trakcie postgpowania sgdowego'’. Z uwagi na dobro matoletniego
oraz zapewnienie szybkos$ci postepowania wydaje si¢ najwlasciwsze roz-
wigzanie zapewniajace udziat obroncy z urzedu wyznaczonego w trybie
art. 185a § 2 k.p.k. we wszystkich czynnosciach podejmowanych
w trakcie postgpowania przeciwko oskarzonemu. W §wietle znowelizo-

2 Por.. A. Wilkowska-Ptociennik, Przestuchanie pokrzywdzonego dziecka
w trybie art. 185a k.p.k., ,,Prokuratura i Prawo” 2010, nr 6, s. 36; Z. Krawiec, Maloletni
pokrzywdzony w polskim procesie karnym, Torun 2012, s. 178 i n.

13 Ustawa z 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247).
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wanego art. 185a § 1 k.p.k. mozliwe jest bowiem powtorne przestuchanie
maloletniego w sytuacji, gdy wyjda na jaw istotne okolicznosci, ktorych
wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania lub zazada tego oskar-
zony, ktory nie miat obroncy w czasie pierwszego przestuchania mato-
letniego. Takze wzgledy obrony oskarzonego przemawiajg za powyz-
SzZym rozwigzaniem — raz wyznaczony w sprawie obronca, ktory wziat
udziat w przestuchaniu matoletniego, bedzie miat petniejszy obraz spra-
wy. Wprowadzony ustawg nowelizujacg sposob przestuchania ma za-
pewni¢ stronom oraz ich pelnomocnikom i obroncom bezposredni udziat
w przeshuchaniu poprzez obecno$¢ w pomieszczeniu technicznym,
co pozwoli na doktadng obserwacj¢ zachowan matoletniego pokrzyw-
dzonego (jak np. mimika twarzy czy reakcja na poszczegdlne pytania).
Istnieje mozliwos$¢, ze obronca oskarzonego bioracy udziat w takiej
czynno$ci dostrzeze np. niepewnos$¢, czy tez zawahanie maloletniego
przy wypowiadaniu obcigzajacych oskarzonego zeznan, co pozwoli
na podjecie czynnosci zmierzajacych do ustalenia, czy maloletni zeznaje
w pelni samodzielnie i nie pozostaje pod wplywem 0sob trzecich. Tym
samym obronca oskarzonego, ktory uczestniczyt w przestuchaniu ma-
toletniego 1 uczestniczy w dalszych czynnosciach postgpowania, bedzie
mogt przeprowadzi¢ bardziej efektywna obrong oraz zwrdci¢é uwage
sadu na okoliczno$ci towarzyszace przestuchaniu maloletniego.
Posiedzenie w trybie art. 185a k.p.k. odbywa si¢ przy obligatoryjnym
udziale bieglego psychologa. Poniewaz zeznania maloletnich $wiad-
kow czesto moga by¢ kwestionowane przez strony postgpowania jako
niewiarygodne, zeznania te powinny zosta¢ objete szczegodlng oceng
bieglego psychologa'®. Jednym z niezbednych elementow przestucha-
nia matoletniego jest wstepne badanie dziecka przez biegtego psycho-
loga, ktére ma na celu okreslenie stanu psychicznego oraz emocjonal-
nego dziecka, a takze mozliwo$¢ udziatlu w czynnosci przestuchania'.
Na konieczno$¢ przeprowadzenia powyzszego badania wskazuja takze
»dtandardy przestuchania matoletnich $wiadkow w trybie art. 185a i
185bk.p.k.”". W piSmiennictwie trafnie podnosi si¢, ze istotnym elemen-
tem poprzedzajacym przestuchanie matoletniego powinien by¢ wywiad

4 Por. J. Bossowski, Ewolucja postgpowania dowodowego w procesie karnym.

Od pojedynku sqgdowego i Sqdow Bozych do psychologicznej oceny zeznan dowodow
rzeczowych, Poznan 1924, s. 124.
15 M. Zielona-Jenek, Przestuchanie matoletnich swiadkow, Warszawa 2012, s. 129.
16 http://ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/przeciwdzialanie-przemocy-wobec-dzieci/
przyjazne-przesluchanie-dziecka.
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z rodzicami dziecka, jesli postepowanie karne nie jest prowadzone prze-
ciwko samym rodzicom matoletniego'’. Rola biegtego psychologa przed
rozpoczgciem przestuchania jest znaczaca takze z uwagi, ze w czynnosci
przestuchania moga na podstawie art. 185a § 2 k.p.k. bra¢ udziat proku-
rator, obronca i pelnomocnik pokrzywdzonego, co moze mie¢ znaczacy
wplyw na tre$¢ zeznan dziecka oraz stopien jego bezpieczenstwa.

Nowelizacja, ktora weszta w Zycie w styczniu 2014 r., rozszerzyta
réwniez krag podmiotow uprawnionych do obecnos$ci w trakcie przestu-
chania maloletniego. Oprdcz prokuratora, obroncy, pelnomocnika oraz
osoby wskazanej w art. 51 § 2 k.p.k. (przedstawiciel ustawowy albo oso-
ba, pod ktorej statg piecza pokrzywdzony pozostaje), w przestuchaniu
moze wzia¢ udzial osoba petnoletnia wskazana przez pokrzywdzonego.
W ten sposob ustawodawca stworzyt matoletniemu mozliwos$¢ sktadania
zeznan w obecnosci osoby, ktora dziecko darzy zaufaniem, niezaleznie
od tego, czy jest to osoba spokrewniona z maloletnim, czy tez osoba mu
obca. Wynikajacym z powyzszej regulacji zagrozeniem jest mozliwos¢
wywierania wptywu przez osobe wskazang przez dziecko na jego zezna-
nia poprzez oddzialywanie na jego stan psychiczny. Mozliwo$¢ wskaza-
nia przez maloletnich osoby uczestniczacej w przestuchaniu sprzyja za-
tem z jednej strony zapewnieniu maloletniemu bardziej komfortowych
1 przyjaznych warunkow eliminujacych przykre doznania zwigzane
z udzialem przez dziecko w postepowaniu karnym, z drugiej jednak stro-
ny stanowi zagrozenie dla niemozno$ci zrealizowania celow postepowa-
nia karnego.

Omawiajac nowelizacje¢ art. 185a k.p.k., nalezy zwrdci¢ rowniez
uwage na dodany do tego przepisu § 4, ktory rozszerzyt granice wieku
przestuchania maloletniego wobec maloletnich pokrzywdzonych, kto-
rzy w chwili przestuchania ukonczyli 15 rok zycia; jednakze zachodzi
uzasadniona obawa, ze przestuchanie na zasadach ogolnych mogtoby
wywrze¢ negatywny wpltyw na ich stan psychiczny. Powyzsza zmia-
n¢ nalezy oceni¢ pozytywnie, poniewaz wielokrotnie przestuchiwanie
ofiar czyndéw zabronionych z uzyciem przemocy lub grozby jej uzycia
moze prowadzi¢ do wtornej wiktymizacji tych osob i stanowi¢ dla nich
szczegolnie trudne przezycie psychiczne. Wydaje sig¢, ze nieodzowne dla
stwierdzenia zasadnosci przesluchania osoby, ktora ukonczyla 15 lat,
bedzie zbadanie takiej osoby przez bieglego psychologa, ktory dokona

17 Zob. J. Wojtasik, Wartos¢ informacyjna i procesowa zeznan matych dzieci

w sprawach o przestepstwa seksualne, ,,Problemy Kryminalistyki” 1981, nr 149, s. 87.
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oceny mozliwego wptywu przestuchania na stan psychiczny §wiadka.

Nowelizacja kodeksu postepowania karnego przewiduje rowniez
znaczne zmiany w art. 185b k.p.k. Przede wszystkim rozszerzeniu
ulegt zakres zastosowania tego przepisu, mianowicie znajduje on za-
stosowanie do przestgpstw wymienionych w rozdzialach XXV 1 XXVI,
ale réwniez do wszystkich przestgpstw popelnionych z uzyciem prze-
mocy lub grozby bezprawnej. Ustawodawca rozszerzyt zatem katalog
przestepstw wskazanych w art. 185b k.p.k. o przestepstwa przeciwko
opiece i rodzinie.

Najistotniejszg zmiang zawartg w art. 185b k.p.k. jest wprowadzenie
obligatoryjnosci stosowania specjalnego trybu przestuchania do §wiad-
koéw, ktorzy w czasie tej czynnosci nie ukonczyli 15 lat. Wprowadzona
zmiana ma stanowi¢ gwarancj¢ ochrony zdrowia psychicznego oraz bez-
pieczenstwa matoletnich.

Nowelizacja dodata rowniez do art. 185b k.p.k. § 2 dotyczacy mato-
letniego, ktory ukonczylt juz 15 lat w chwili przeprowadzania tej czyn-
nos$ci, wprowadzajac wzgledna obligatoryjnos¢ przestuchiwania takich
Swiadkoéw na odleglo$¢ w trybie przewidzianym w art. 177 § la k.p.k.
Zgodnie z tre$cig tego przepisu przestuchanie swiadka moze nastgpi¢
przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie
tej czynno$ci na odlegto$¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazu i dzwigku. Przestanka obligujaca organ do przestuchania ma-
toletniego na odlegtos¢ w trybie art. 185b § 2 k.p.k. jest uzasadniona
obawa, ze bezposrednia obecnos$¢ oskarzonego w trakcie przestuchania
moglaby oddzialywa¢ krepujaco na zeznania §wiadka lub wywiera¢ ne-
gatywny wplyw na jego stan psychiczny. Pierwsza z tych przestanek jest
tozsama z podstawg wydalenia oskarzonego z sali rozpraw okreslong
w art. 390 § 2 k.p.k. Ocena, czy w danej sprawie przedmiotowa przestan-
ka si¢ zicita, powinna naleze¢ do sadu orzekajacego, ktory powinien
mie¢ na uwadze relacje oskarzonego i matoletniego i ich wzajemne po-
wigzania, a takze rodzaj i charakter popelnionego czynu. Z kolei druga
z przestanek, podobnie jak w przypadku art. 185a § 4 k.p.k., powinna zo-
sta¢ poprzedzona powotaniem bieglego psychologa, ktéry oceni ewentu-
alny wptyw przestuchania na psychike swiadka.

W § 3 art. 185b k.p.k. rozszerzono w stosunku do poprzedniej regu-
lacji wylaczenie stosowania specjalnego trybu przestuchania. Przepiséw
art. 185a§ 112k.p.k. niestosuje sienie tylko do §wiadka wspotdziatajacego
ze sprawcg w popetnieniu czynu zabronionego, ale rowniez w stosunku
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do matoletnich §wiadkow, ktorych czyny zabronione pozostaja w zwigz-
ku z czynem, o ktory toczy si¢ postgpowanie. Wylaczone zostato zatem
zastosowanie szczegolnego trybu z art. 185a k.p.k. w przypadku konkret-
nych funkcji spelnianych przez maloletnich w popetnieniu przestepstwa
lub procesie przeciwko domniemanemu sprawcy czynu. Do takiego roz-
réznienia nalezy odnie$¢ si¢ krytycznie, bowiem ratio legis regulacji sta-
nowi ochrona maloletniego ze wzglgdu na sam fakt bycia dzieckiem, nie
za$ ze wzgledu na ,,dodatkowe okolicznosci”. Odmienne rozwigzanie ro-
dzi niekonsekwencje w postuzeniu si¢ przedmiotem ochrony. Powyzsza
regulacja spotkata si¢ z negatywna opinig doktryny juz w ksztalcie nada-
nym ustawa nowelizacyjng z 2005 r. Tym bardziej zachowuje aktual-
no$¢ dotychczasowa krytyka wobec rozszerzenia zakresu wytaczenia
z art. 185b § 3 k.p.k. Nalezy w tej mierze zgodzi¢ si¢ z R.A. Stefanskim,
ze celem art. 185b § 1 k.p.k. jest zaoszczgdzenie matoletniemu negatyw-
nych przezy¢ zwigzanych z popelnionym przestgpstwem, a te moga by¢
szczegblnie przykre w razie odtwarzania przebiegu przestepstw popel-
nionych z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej'®. Trafnie zauwaza
takze T. Grzegorczyk, ze wylaczone spod dziatania tego przepisu zostaty
przestepstwa nawet bardzo powazne i traumatyczne dla §wiadka, jezeli
nie s3 to czyny z rozdziatu XXV k.k. ani inne przestgpstwa popelnione
z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej, jak np. wypadek drogowy
z licznymi ofiarami $miertelnymi, w tym sposrod kolegow czy bliskich
znajomych $wiadka'.

Dnia 27 stycznia 2014 r. weszly w zycie rdwniez przepisy art. 185¢
1 d k.p.k. Przepis art. 185¢c k.p.k. zapewnia ochron¢ pokrzywdzonego
w sprawach o przestgpstwa: zgwalcenia (art. 197 k.k.), wykorzysta-
nia bezradnosci innej osoby (art. 198 k.k.) oraz naduzycia zaleznos$ci
(art. 199 k.k.) w celach seksualnych. Celem tego unormowania jest
ochrona ofiar przestgpstw seksualnych, bez wzgledu na ich wiek, przed
tzw. wtorng wiktymizacja. Zgodnie z trescig art. 185¢ k.p.k. zakres in-
formacji przekazywanych organom $cigania przez pokrzywdzonego
w zawiadomieniu o przestgpstwie obejmuje jedynie ,,najwazniejsze fak-
ty 1 dowody” (§ 1), za$ przestuchanie pokrzywdzonego przeprowadza
na posiedzeniu sad z udziatem prokuratora, obroncy oraz pelnomocnika

18 R.A. Stefanski, Szczegdlne tryby przestuchania w postepowaniu karnym swiadka
maloletniego, ktory nie ukonczyt 15 lat, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2005, nr 4,
s. 87.

¥ T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania..., s. 433.
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pokrzywdzonego (§ 2). Sposob odbierania zeznan od pokrzywdzonego
w sprawach o powyzsze przestgpstwa zostat stworzony na wzor art. 185a
§ 2 k.p.k. Jedyng roznica jest brak obligatoryjnego udziatu psycholo-
ga podczas tej czynnosci. Jezeli biegly psycholog uczestniczy w prze-
stuchaniu, to stosownie do tresci art. 185¢ § 4 k.p.k. nalezy zapewnic,
na wniosek pokrzywdzonego, aby byt on osobg tej samej plci co po-
krzywdzony, chyba ze bedzie to utrudnia¢ postepowanie.

Przepis art. 185d k.p.k. wprowadza z kolei obowigzek przestuchania
matoletnich w trybie art. 185a—185¢c k.p.k. w specjalnie przystosowa-
nych do tego celu pomieszczeniach znajdujacych si¢ w siedzibie sadu
lub tez poza tg siedzibg. W doktrynie juz od pewnego czasu postulowano,
aby z uwagi na konieczno$¢ pogodzenia prawa do obrony oskarzonego
oraz zapewnienia bezpieczefnstwa matoletniego przestuchanie matolet-
nich odbywato si¢ w ramach tzw. telekonferencji. Wowczas w jednym
pomieszczeniu odbywatoby si¢ samo przestuchanie, a w innym bytyby
obecne osoby wskazane w art. 185a § 2 k.p.k., rodzice itp.*

Rozwigzanie to wprowadzono w rozporzadzeniu Ministra Sprawie-
dliwos$ci z 18 grudnia 2013 r. w sprawie sposobu przygotowania prze-
stuchania w trybie art. 185a—c Kodeksu postgpowania karnego oraz
warunkow, jakim powinny odpowiada¢ pomieszczenia przeznaczone do
przeprowadzania takich przestuchan, ktore weszto w zycie 27 stycznia
2014 r.*! Przepis § 10 rozporzadzenia stanowi, ze w pokoju przestuchan
instaluje si¢ $rodki techniczne, ktore majg umozliwi¢ uczestnikom znaj-
dujacym si¢ w pokoju technicznym oglad pokoju przestuchan oraz mimi-
ki twarzy $wiadka, rowniez gdy §wiadek opuszcza glowe. W rozporza-
dzeniu przewidziano konieczno$¢ uprzedniego porozumienia si¢ co do
sposobu komunikowania si¢ w trakcie przestuchania pomig¢dzy sedzia,
biegtym, prokuratorem, obronca oraz petnomocnikiem, jak rowniez w
przypadku matoletnich ponizej 15 roku zycia mozliwo$¢ uzgodnienia
kwestii wymagajacych wyjasnienia w toku prowadzonej czynnosci pro-
cesowej. W rozporzadzeniu uwzgledniono rowniez mozliwo$¢ dostoso-
wania pory przestuchania do aktywnos$ci dobowej matoletniego, co jest
szczegolnie istotne w przypadku $wiadkow najmlodszych. Pozytywnie

20 Zob. V. Kwiatkowska-Darul, Przestuchanie matoletniego swiadka w polskiej
procedurze karnej, Torun 2007, s. 188.

2 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18 grudnia 2013 r. w sprawie
sposobu przygotowania przeshuchania w trybie art. 185¢ Kodeksu postgpowania
karnego oraz warunkéw, jakim powinny odpowiada¢ pomieszczenia przeznaczone do
przeprowadzania takich przestuchan (Dz. U. z 2013 r. poz. 1642).
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nalezy oceni¢ takze wprowadzong w powyzszym akcie wykonawczym
konieczno$¢ nawigzania z matoletnim wczesniejszego kontaktu mato-
letniego z biegtym psychologiem i wstgpnej diagnozy stanu dziecka.
Przepis § 4 ust. 1 rozporzadzenia przewiduje, Zze w miar¢ mozliwosci
psycholog powinien podja¢ z maloletnim rozmowg na tematy niezwigza-
ne z postgpowaniem karnym oraz doprowadzi¢ dziecko do stanu réwno-
wagi emocjonalnej. Rozporzadzenie precyzuje takze kwesti¢ udzielenia
przez psychologa informacji matoletniemu dotyczacych przestuchania,
przy czym zobowigzuje bieglego do wyjasnienia zasad przestuchania,
w tym prawa do odmowy sktadania zeznan czy tez obowiazku méwie-
nia prawdy. Powyzsze rozporzadzenie zastuguje na pozytywna oceng,
poniewaz sprzyja ujednoliceniu procedury przestuchiwania maloletnich
oraz wprowadza rozwigzania stuzace ochronie ich potrzeb fizycznych
oraz psychicznych.

Omowione w niniejszym opracowaniu zmiany przepisow kodek-
su postepowania karnego z pewno$cig stuza wzmocnieniu ochrony
maloletniego $wiadka oraz pokrzywdzonego w postgpowaniu karnym
1 nalezy oceni¢ je pozytywnie. Wyjatek stanowi przepis § 3 art. 185b
k.p.k., w ktorym rozszerzono wylaczenie stosowania specjalnego trybu
przestuchania wobec matoletnich $wiadkow wspotdziatajacych w po-
petnieniu czynu zabronionego, o ktory toczy si¢ postgpowanie karne,
lub $wiadkow, ktorych czyny pozostaja w zwigzku z czynem, o ktory
toczy si¢ postgpowanie karne. Nalezy odnie$¢ si¢ negatywnie do powyz-
szego rozwigzania, poniewaz matoletni zastuguja na szczeg6lng opieke
w postepowaniu karnym przez sam wzglad na fakt bycia dzieckiem, nie-
zaleznie od wystepujacej konfiguracji w procesie karnym.

Nalezy na koniec zwroci¢ uwage na relacje znowelizowanych prze-
pisow art. 185a 1 185b k.p.k. do przepisow ustawy z 26 pazdziernika
1982 r. 0 postgpowaniu w sprawach nieletnich??. Ustawe te stosuje si¢ do
nieletnich, ktérzy wykazuja przejawy demoralizacji, tj. do osob, ktore
nie ukonczyty 18 lat, oraz do nieletnich, ktorzy dopuscili si¢ czynu ka-
ralnego po ukonczeniu 13 lat, a przed ukonczeniem 17 lat. Ustawa o po-
stepowaniu w sprawach nieletnich nie normuje kompleksowo przebiegu
calego postepowania i wprowadza tzw. procedur¢ mieszang opartg na
przepisach kodeksu postgpowania cywilnego® oraz kodeksu postepowa-

22 Ustawa z 26 pazdziernika 1982 r. o postegpowaniu w sprawach nieletnich (tekst
jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 33, poz. 178 ze zm.).

2 Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn.:
Dz. U. z 2014 r. poz. 101 ze zm.), dalej: k.p.c.
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nia karnego. Zgodnie z art. 20 u.p.n. w postgpowaniu w sprawach nielet-
nich stosuje si¢ przede wszystkim przepisy kodeksu postepowania cywil-
nego — trybu nieprocesowego (art. 506-525, art. 568-584 1 art. 590-605
k.p.c.). Odpowiednie przepisy procesowe bgda stosowane na podstawie
art. 13 § 2 k.p.c. W zakresie zbierania, utrwalania i przeprowadzania do-
wodow przez Policje oraz w zakresie powotywania i dzialania obroncy,
a takze w postgpowaniu poprawczym stosuje si¢ natomiast wprost prze-
pisy kodeksu postgpowania karnego ze zmianami wynikajacymi z ustawy
0 postepowaniu w sprawie nieletnich (art. 20 § 1 u.p.n.). Postepowanie
prowadzone w trybie tej ustawy sktada si¢ z postepowania wyjasnia-
jacego, bedacego odpowiednikiem postepowania przygotowawczego,
1 ma na celu ustalenie, czy istnieja podstawy do wszczecia wobec nie-
letniego postepowania opiekunczo-wychowawczego albo postepowania
poprawczego. Przepis art. 19 u.p.n. przewiduje, ze: ,,przy wyshuchaniu
nieletniego nalezy dazy¢ do zapewnienia mu pelnej swobody wypowia-
dania si¢. Wystuchanie nieletniego powinno odbywac¢ si¢ w warunkach
zblizonych do naturalnych, w miar¢ potrzeby w miejscu zamieszkania
nieletniego, przy czym unika¢ nalezy wielokrotnego wystuchiwania nie-
letniego co do tych samych okoliczno$ci lub okoliczno$ci ustalonych juz
innymi dowodami i niebudzacych watpliwosci”. Ustawa o postgpowaniu
w sprawach nieletnich odrdznia czynno$¢ wystuchania nieletniego od
jego przestuchania (art. 18a u.p.n.)

W literaturze przedmiotu, badajac instytucj¢ wystuchania nieletnie-
g0, korzystano z dorobku pismiennictwa opisujacego wystuchanie w po-
stepowaniu nieprocesowym. Na tym tle zarysowaly si¢ dwa odmienne
stanowiska. Zgodnie z pierwszym z pogladéw wystuchanie nie stanowi
formalnego $rodka dowodowego, w odroznieniu od przestuchania, 1 jest
o$wiadczeniem nieletniego dotyczacym sprawy?*. Istnieje takze poglad
odmienny zakladajacy, ze wystuchanie nieletniego w postepowaniu wy-
jasniajacym 1 opiekunczo-wychowawczym ma na celu zebranie danych
osobopoznawczych oraz dowodow?.

Niezaleznie od przyjecia jednej z powyzszych koncepcji nalezy pod-
kresli¢, ze poddanie postepowania wyjasniajacego oraz opiekunczo-

2 Zob.: W. Siedlecki, W. Resich (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, Warszawa 1969, s. 752, 778; K. Piasecki (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, t. 2, Warszawa 2000, s. 287.

% Zob. m.in. B. Czarnecka-Dzialuk, Nieletni sprawcy czynow karalnych przed
sqgdem rodzinnym. Zagadnienia procesowe, Warszawa 1993, s. 82.
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-wychowawczego przepisom kodeksu postepowania cywilnego powo-
duje, ze do nieletnich nie stosuje si¢ trybow przestuchania okre§lonych
wart. 185a k.p.k. 1 185b k.p.k. Na gruncie art. 20 § 2 u.p.n. ustawodawca
zastrzegl natomiast, ze czynno$ci dowodowe z udziatem osdb matolet-
nich innych niz nieletni przeprowadza si¢ z odpowiednim zastosowa-
niem przepisdw kodeksu postepowania karnego (tj. przy uwzglednieniu
regulacji zawartej w art. 185a1 185b k.p.k.). W $wietle powyzszego ure-
gulowania — powotujac si¢ na argumentacj¢ przywotang przy omawianiu
art. 185b § 3 k.p.k. —nalezy zatem postulowac objecie szczeg6lnym try-
bem przestuchania takze matoletnich, przeciwko ktorym jest prowadzone
postepowanie na podstawie przepisOw ustawy o postgpowaniu w spra-
wie nieletnich 1 zapewnienie réwnych gwarancji wszystkim dzieciom,
bez wzgledu na rolg procesowa oraz prowadzony tryb postepowania.

Abstract

The article deals with the amended provisions of the Criminal
Procedure Code i.e. the provisions 185a —185d which govern the meth-
od and conditions of examination of a minor witness being under 15
years old (art. 185a of the Criminal Procedure Code), as an injured party
as well as the examination of the minor witness who at the time of exam-
ination remained under 15. (art. 185b of the Criminal Procedure Code).
The amended provisions allowed for a specific method of examining the
minor as the injured party both in case of crimes against sexual freedom
and morality and crimes against family and custody as well as in case
of crimes against freedom (Chapter XXIII of the Criminal Code) and
those which have been committed with a use of violence or illegal threat.

The amended provisions limit the scope of the examination of the
minor witness only to situations wherein his/her testimony would
be significant to the case at issue, they also provide for the obligation
to appoint a public defender for the accused, the right of the minor
to indicate an adult who would be entitled to attend the investigation and
the possibility to apply conditionally art. 185a of the Criminal Procedure
Code to the examination of the minor who attained 15. The amended
provisions also provided for the protection of the injured parties in cases
concerning crimes under art. 197-199 of the Criminal Code (art. 185¢
of the Criminal Procedure Code) and the obligation to examine the mi-
nors in specifically adjusted for this purpose rooms.
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Anna Malicka

Znaczenie etyki obroncy w znowelizowanej
procedurze karnej

Rozwazah na temat znaczenia etyki obrofcy w procesie karnym nie
sposob nie rozpocza¢ od przywolania postaci M. Ossowskiej, ktora po-
Swiecita w swojej pracy badawczej szczegdlng uwage obiektywnym
badaniom nad moralno$cia, postugujac si¢ analityczng metodg badania
jezyka ocen 1 norm moralnych. M. Ossowska uwazala, ze moralnos¢
nalezy postrzegac¢ jako zjawisko wieloptaszczyznowe, uwarunkowane
przez kontekst historyczny 1 kulturalny oraz ulegajace fluktuacjom za-
leznie od podziatow klasowych, grupowych, a takze przyjmowanych
przez jednostke rol spotecznych, zwracajac przy tym uwage na nie-
zwykle bogactwo treSci problematyki moralno$ci'. Zdaniem autorki,
gdy Arystoteles formutowal swoja zasade ztotego srodka, miat trafng
intuicje dotyczaca charakteru naszych norm i ocen moralnych, bowiem
dobro 1 zto nie s3 wyraznie od siebie oddzielone, ale stanowig pewne
continuum, w ktorym cztowiek — w zgodzie z wltasnym sumieniem — sam
musi wyznacza¢ granice’.

Ogolnie rzecz ujmujac, przez etyke wykonywania zawodu nalezy
rozumie¢ doktryne moralng systematyzujaca oceny i normy moralne
zwigzane z wykonywaniem okreslonego zawodu®. Celna ze wzgledow
praktycznych wydaje si¢ definicja zaproponowana przez I. Lazari-
-Pawlowska, ktoéra przez etyke zawodowa rozumie normy odpowiadaja-
ce na pytanie: jak — ze wzgledow moralnych — przedstawiciele danego

1 Zob. M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, Warszawa 1957; a takze

M. Cieslak, Polska procedura karna, Warszawa 1984, s. 163—166.

2 M. Ossowska, Normy moralne, Warszawa 1970, s. 222.

> Definicja etyki zawodowej zaproponowana przez Z. Ziembinskiego, Podstawy
nauki o moralnosci, Poznan 1981, s. 106.
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zawodu powinni, a jak nie powinni si¢ zachowywac*. Warto tez zwrocié
uwage na fakt, ze z etyka zawodow prawniczych, okreslanych — nie bez
przyczyny — jako grupa zawoddéw zaufania publicznego, $cisle sa po-
wigzane oczekiwania spoleczne. Tym samym znaczenie etyki obroficy
wzrasta wprost proporcjonalnie do wzrostu znaczenia publicznej funkcji
obroncy w procesie karnym, ktéry nastepuje nieuchronnie w zwigzku
z uchwalong nowelizacja kodeksu postepowania karnego®.

Na wstepie rozwazan dotyczacych etycznego obroncy w znowelizo-
wanej procedurze karnej nalezy zwrdci¢ uwage na zasadnicze kierunki
zmian procesu karnego, przewidziane nowela z 27 wrzesnia 2013 r. oraz
konkretne przepisy znowelizowanej ustawy, ktore w sposob bezposredni
badzZ posredni rzutuja na znaczenie zasad etyki obroncy w procesie po-
przez wplyw na zmiang pozycji oraz funkcji obroncy®. Ze zmiang funk-
cji obrony w procesie karnym wigza si¢ bowiem nowe zadania, a takze
nowe wyzwania i zagrozenia towarzyszace dziatalnosci obronczej’.

Rozwazania nalezy rozpocza¢ od zasadniczej zmiany tresci art. 167
§ 1 kodeksu postgpowania karnego®, zgodnie z ktorym — co do zasady —
w postepowaniu przed sagdem wszczetym z inicjatywy strony dowody sa
przeprowadzane przez strony, po ich dopuszczeniu przez prezesa, prze-
wodniczacego lub sad. Cigzar wprowadzania do procesu dowodow zo-
stat zatem zdjety z sadu 1 rozdzielony pomiedzy strony procesu karnego,
czego wyraz stanowi rowniez nowe uregulowanie przez ustawodawce
kolejnosci zadawania pytan osobie przestuchiwanej. Zgodnie z tre$cig
art. 370 § 2 k.p.k. w przypadku dowodu przeprowadzanego przez strone
zadaje ona jako pierwsza pytania osobie przestuchiwanej, za§ cztonko-
wie sktadu orzekajacego moga zadawaé pytania tylko w wyjatkowych,
szczegollnie uzasadnionych sytuacjach. Nastgpito wigc przemodelowanie
postepowania sadowego w kierunku wigkszej kontradyktoryjnosci oraz

* 1. Lazari-Pawlowska, Etyki zawodowe jako role spoleczne, w: A. Sarapata (red.),
Etyka zawodowa, Warszawa 1971, s. 33.

> Ustawa z 27 wrzes$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karne-
go oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247), ktéra wejdzie w zycie
1 lipca 2015 r., dalej: n.k.p.k. lub nowela.

6 Zob. P. Kardas, Etyczne i proceduralne determinanty pelnienia funkcji sedziego,
obroncy i oskarzyciela w kontradyktoryjnym procesie karnym, ,,Palestra” 2014, nr 34,
s. 44 in.

7 Zob. P. Kardas, Kilka uwag o funkcji i znaczeniu etycznych i deontologicznych
standardow wykonywania zawodow prawniczych, ,,Palestra” 2014, nr 1-2, s. 53.

8 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 555 ze zm.), dalej: k.p.k.
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aktywizacji stron procesowych, ktore — zdaniem ustawodawcy — stwarza
najlepsze warunki do wyjasnienia prawdy materialnej 1 optymalnie stuzy
poszanowaniu praw uczestnikdw postepowania.

W znowelizowane] procedurze karnej wzrasta rowniez ranga i po-
szerza si¢ zakres mozliwos$ci stosowania konsensualnych form zakon-
czenia postgpowania karnego’. Zgodnie z trescig art. 335 § 1 k.p.k. pro-
kurator moze dotaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o wydanie wyroku
skazujacego 1 orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kary lub $rodka
karnego za kazdy wystepek, przy czym do uwzglednienia wniosku do-
chodzi wowczas, gdy nie sprzeciwi si¢ temu pokrzywdzony nalezycie
powiadomiony o terminie posiedzenia (art. 343 § 3a n.k.p.k.), a w mysl
art. 387 k.p.k. skazanie bez rozprawy moze dotyczy¢ rowniez prze-
stepstw kwalifikowanych jako zbrodnie.

Warto takze przyjrze¢ si¢ zmienionemu brzmieniu art. 80a
§ 1 k.p.k; konsekwencja przemodelowania postepowania jest koniecz-
no$¢ zapewnienia szerokiego dostepu do obrony z urzedu. Tylko na etapie
postgpowania przygotowawczego wyznaczenie obroney z urzedu bedzie
wymagato wykazania braku mozliwo$ci poniesienia kosztow obrony.
W postepowaniu sgdowym wyznaczenie obroncy z urzedu bedzie naste-
powaé na wniosek oskarzonego, bez zwiagzku z jego sytuacja materialng.

Wreszcie w sposob istotny 1 gruntowny wplyw na znaczenie etyki
obronczej ma tres¢ art. 82 k.p.k. oraz zwigzanego z tym faktem przyzna-
nia radcom prawnym uprawnien do §wiadczenia pomocy prawnej w po-
staci obrony w procesie karnym. Ten — wydaje si¢ z pozoru — niewinny
zabieg legislacyjny w §wiadomosci przedstawicieli wymiaru sprawiedli-
wosci kreuje liczne pytania o zasady etyczne radcéw prawnych i ich do-
stosowanie do regut oraz charakteru procesu karnego. Ze zmiang zakresu
podmiotowego definicji obroncy w procesie karnym zmodyfikowano
rowniez tre$¢ art. 4 oraz art. 6 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych'’, stanowiac, ze wykonywanie zawodu radcy prawnego polega
na $wiadczeniu pomocy prawnej, a $wiadczenie pomocy prawnej przez
radcg¢ prawnego polega takze na wystgpowaniu przed urzedami i sada-
mi w charakterze obroncy. Przy czym, zgodnie z regulacja art. 8 ust. 6
u.r.p., pomoc prawna polegajaca na wystepowaniu przez radce prawnego

® Szerzej zob. P. Kruszynski, M. Zbrojewska, Nowy model postepowania karnego
uksztaltowany nowelq do k.p.k. z 27 wrzesnia 2013 r., ,,Palestra” 2014, nr 1-2, s. 62 in.

10 Ustawa z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn.: Dz. U. 22010 r. Nr 10,
poz. 65 ze zm.), dalej: u.r.p.
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w charakterze obroncy w sprawach o przestgpstwa i przestgpstwa skar-
bowe moze by¢ §wiadczona tylko w ramach wykonywania przez nie-
go zawodu na podstawie umowy cywilnoprawnej, w kancelarii radcy
prawnego oraz w spolce, pod warunkiem Ze radca prawny nie pozostaje
w stosunku pracy.

Kluczowa zasada, majaca znaczenie dla oceny etyki obroncy w zno-
welizowanym procesie karnym, jest — celowo poglebiona — kontradyk-
toryjnos¢ procesu karnego. W tym miejscu rozwazan warto pokusi¢
si¢ o zadanie pytania, czym jest i jakie skutki pocigga za sobg zasa-
da petniejszej kontradyktoryjnosci dla sadu, dla osoby oskarzonego,
dla oskarzyciela, dla dobra wymiaru sprawiedliwos$ci, a wreszcie takze
dla obroncy.

Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze dla sedziow karnych przesu-
nigcie punktu cigzkos$ci procesu karnego w kierunku petniejszej kontra-
dyktoryjnos$ci oznacza ni mniej, ni wigcej tylko pewna zalecang usta-
wowo bierno$¢ 1 ostrozno$¢ w podejmowaniu czynnosci dowodowych,
czekanie na aktywno$¢ stron, wazenie przedstawionych argumentow
oraz dowodow, a takze mniejsza niz dotychczasowo odpowiedzial-
no$¢ za wynik procesu. Zgodnie z trescig art. 167 § 1 zd. 3 k.p.k. sad
moze dopusci¢ i przeprowadzi¢ dowdd z urzedu tylko w wyjatkowych,
szczegblnie uzasadnionych przypadkach. Pozostawiajac na marginesie
istotng oraz niezwykle ciekawa, acz kontrowersyjng skadinad kwestie
odpowiedzialnosci sadu za naduzycie uprawnien wynikajacych z tresci
art. 167 § 1 zd. 3 k.p.k. (a doktadniej z nieograniczonej swobody inter-
pretacji okreslenia ,,wyjatkowy” oraz ,,szczegolnie uzasadniony” wypa-
dek), mozna zauwazy¢, ze zostata wykluczona mozliwos$¢ postawienia
sedziemu przewodniczagcemu zarzutu nieprzeprowadzenia okre§lonego
dowodu, a wiec nieprzyczynienia si¢ do odkrywania prawdy material-
nej poprzez zaniechanie wprowadzenia do procesu karnego konkretnego
dowodu. Zgodnie z trescig art. 427 § 4 k.p.k. w §rodku odwotawczym
nie mozna podnosi¢ zarzutu nieprzeprowadzenia przez sad okreslonego
dowodu, jezeli strona nie sktadala w tym zakresie wniosku dowodowe-
go. Dla oskarzonego prowadzenie procesu karnego w warunkach petnej
kontradyktoryjno$ci w praktyce moze oznacza¢ impuls do poszukiwania
dowodow odcigzajacych, a takze do korzystania (znaczenie utatwionego
w postepowaniu sagdowym) z pomocy obroncy. Juz w tym miejscu warto
zasygnalizowa¢ pytanie o kryteria wyboru 1 jako$¢ $wiadczonych ushug
obronczych.
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Pozostawiajac poza zakresem rozwazan kwestie dotyczace oskar-
zyciela, nalezy zauwazy¢, ze w zamysle ustawodawcy kontradykto-
ryjno$¢, jako wybrana metoda postgpowania sadowego, z zatozenia
ma prowadzi¢ do jak najlepszego zmaterializowania ad casum zasady
prawdy materialnej. Wydaje si¢ bowiem, ze model kontradyktoryjny
procesu karnego to model konsensualny, w ktérym wigksze znaczenie
przypisuje si¢ aktywnosci spierajacych si¢ stron. Przedstawiciele teorii
1 filozofii prawa slusznie zauwazaja, ze w znowelizowanej procedurze
karnej prawde materialng zastepuje prawda komunikacyjna''. Nastepuje
zatem demonopolizacja organdéw panstwa w zakresie ustalania prawdy
w procesie. Prawda procesowa blizsza wydaje si¢ po prostu ustalaniu
zgodnego stanowiska stron, wypracowanego w trakcie postepowania
karnego, zgodnie z konsensualng teorig prawdy J. Habermasa, wedlug
ktorej prawda jest to, co strony zgodnie za nig uwazaja.

Wydaje si¢ jednak, ze kompetencje komunikacyjne sa dzi§ powszech-
nie niedoceniane przez srodowiska prawnicze. Szczegdlne znaczenie ma
tutaj teoria komunikacji spotecznej, a w jej ramach komunikacyjna teo-
ria prawa przedstawiciela szkoty krytycznej nauki o komunikowaniu'?.
Zgodnie z t3 koncepcja rozmowa, prowadzona w warunkach rownos$ci
szans argumentowania, stanowi wzor oddziatywania spotecznego.

J. Habermas odroznia dwa rodzaje dziatan: racjonalno-celowe i ko-
munikacyjne, przy czym pierwsze polegaja na wytyczaniu celu dzialania
1 doborze odpowiednich $rodkow, a drugie koncentruja si¢ na wzajem-
nym oddzialywaniu podmiotéw na siebie za pomoca akceptowanych
oraz zrozumiatych znakéw i1 symboli. Racjonalny dyskurs to dziata-
nia spoleczne wolne od przymusu i represji, oparte na rdwnosci szans
uczestnikow, swobodnym dostepie, wzajemnym zaufaniu oraz wolnos$ci
argumentacji. Potencjal racjonalno$ci poszczegdlnych sadow wypty-
wa z prze$wiadczenia uczestnika o ich prawdziwosci, stusznosci oraz
szczerosci intencji'’. Tak postrzegany racjonalizm jest $ci§le zwigza-
ny z argumentacyjnym modelem stosowania prawa oraz dialektyczng

1 A. Bator, Granice instrumentalizacji instytucji prawnych w procesie karnym,

referat wygloszony podczas 11 Wroctawskiego Seminarium Karnoprocesowego Gra-
nice procesu karnego. Legalnos¢ dzialan uczestnikow postepowania we Wroctawiu
7 kwietnia 2014 r.

12 Zob. J. Jabtonska-Bonca, Prawnik a sztuka negocjacji i retoryki, Warszawa
2003, s. 27-30.

13 J. Habermas, Teoria dzialania komunikacyjnego, t.1, Warszawa 1999, s. 186—187.
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metodg odkrywania prawdy w procesie'®. Koncepcja ta ma stuzy¢ prze-
zwycig¢zeniu alienacji 1 instrumentalnego podporzadkowania jednostki.
Dialog oraz zwigzane z nimi etyka mowy (uniwersalna pragmatyka)
1 konsensus majg stanowi¢ pozytywng alternatywe dla wszelkiego rodza-
ju dominacji®.

Rzeczowy, jasny 1 uczciwy dyskurs argumentacyjny stanowi takze
antidotum na coraz bardziej widoczny roztam pomigdzy teorig a prak-
tyka. J. Stelmach zwraca uwage na potrzebe tworzenia prawdziwe;j filo-
zofii argumentacyjnej, w ktdrej nauka skutecznej argumentacji zostanie
potaczona z zasadami shusznosci, racjonalnosci i kompetencji'®.

Racjonalne, w $wietle powyzej wspomniane;j teorii, sg wszystkie dzia-
fania sprzyjajace wolnej interakcji, swobodnej dla wszystkich, otwarte;j
wymianie pogladow. Przy czym potencjat racjonalno$ci poszczego6lnych
sadow wyplywa z przeSwiadczenia uczestnika o ich prawdziwosci,
stusznosci oraz szczerosci intencji'’. Dziatania komunikacyjne w pro-
cesie stanowig wigc czynno$ci celowe i strategiczne stron, ktorych nad-
rzednym celem jest przekonanie przeciwnika procesowego za pomoca
twierdzen i dowodow o swoich racjach.

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na wspomniane rozszerzenie
zakresu zastosowania instytucji konsensualnych z art. 335 k.p.k. oraz
z art. 387 k.p.k. Istotnego znaczenia w argumentacyjnym stosowaniu
prawa nabieraja wigc zdolno$ci komunikacyjne obroncéw uczestnicza-
cych w negocjacjach z oskarzycielem i1 pokrzywdzonym.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, znaczenie etycznych granic
dziatah obroncy wzrasta ze wzgledu na ,,uptynnienie” granic formalno-
-prawnych procesu karnego, zwigzane z zamiang modelu logicznego na
model argumentacyjny stosowania prawa. Prawo nie jest juz wystar-
czajacym narzedziem do limitowania dziatan uczestnikdw postepowa-
nia, poniewaz to na nich bezposrednio spoczywa odpowiedzialno$¢ za
wynik procesu, a wigc za dokonanie prawdziwych ustalen faktycznych.
Co wigcej, znaczenie granic etycznych w kontradyktoryjnym procesie

4 W. Jasinski, Instytucje skazania bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) oraz dobrowol-
nego poddania si¢ odpowiedzialnosci karnej (art. 387 k.p.k.) na tle naczelnych zasad
procesu karnego, ,,Prokuratura i Prawo” 2005, nr 9, s. 6.

15 K. Chojnicka w: K. Chojnicka, H. Olszewski, Historia doktryn politycznych
i prawnych, Poznan 2004, s. 367-368.

16 J. Stelmach, Kodeks argumentacyjny dla prawnikéw, Krakow 2003, s. 11-14.

17 J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. I, Warszawa 1999, s. 44-46.
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karnym warunkuje jego rzetelnos$¢ i sprawiedliwos¢'®. Mozna zatem
zaryzykowac stwierdzenie, ze brak etyki obroncy to brak granic kontra-
dyktoryjnego procesu karnego.

I wreszcie trzeba odpowiedzie¢ na pytanie, co bezposrednio zwigk-
szona kontradyktoryjno$¢ oznacza dla obroncy i jakie ma przetozenie
na znaczenie zasad deontologii zawodu. Nalezy zacza¢ od stwierdzenia,
ze kontradyktoryjno$¢ powoduje przyjecie przez obronce odpowiedzial-
no$ci za wynik procesu, co nieuchronnie prowadzi do ponoszenia cigzaru
ryzyka zwigzanego z przyje¢ta linig, taktyka procesowa oraz przedsigbra-
nymi zrachowaniami obronczymi. Adwokat w znowelizowanej procedu-
rze karnej odwaza si¢ przyjac na siebie ryzyko dziatania, motywowany
skuteczno$cig dokonywanych czynnos$ci procesowych i poza proceso-
wych. Poza ograniczeniami wynikajagcymi wprost z przepisow prawa —
takimi jak nakaz dziatania obroncy zawsze 1 wszedzie na korzys$¢ klienta
— pojawia si¢ pytanie o etyczne bariery w dzialaniu obroncy. Adwokat,
w zwigzku z trescig art. 80 ustawy z 26 maja 1982 r. — Prawo o adwo-
katurze", ponosi bowiem odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng za dziatania
sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godno$ci zawodu.

Obronca w kontradyktoryjnym procesie karnym — w zamys$le ustawo-
dawcy — powinien wykazywac¢ si¢ wzmozong aktywnos$cig. W ramach
dyskusji praktykow i teoretykéw prawa analizowane sa juz przypadki
potencjalnej odpowiedzialnosci adwokata za bierno$¢ w dziataniu®.
Nietrudno jednakze wyobrazi¢ sobie proces karny, w ktorym dziatajacy
na korzys$¢ oskarzonego obronca doradza klientowi milczenie. Pojawia
si¢ zatem pytanie: jak w znowelizowanym procesie karnym obronca
ma przejawia¢ swoja aktywno$¢ procesowa w sytuacji przyjecia,
uprzednio przeanalizowanej, taktyki milczenia oskarzonego, zgodnie z
reguly nemo se ipsum accusare tenetur, nemo se ipsum prodere tene-
tur. Mozliwe wydaje si¢ przeciez proces, w ktorym milczy oskarzony,

18 Zob. C. Kulesza, Wybrane etyczne aspekty ,,usprawniania” polskiej procedury
karnej, w: A. Gerecka-Zotynska, P. Gérecki, H. Paluszkiewicz, P. Wilinski (red.), Skar-
gowy model procesu karnego. Ksigga ofiarowana Profesorowi Stanistawowi Stacho-
wiakowi, Warszawa 2008, s. 211.

¥ Ustawa z 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r.
Nr 146, poz. 1188 ze zm.), dalej: u.p.a.

20 A. Malicki, Biernos¢ obronicy w procesie karnym przeslankq jego odpowiedzial-
nosci dyscyplinarnej, referat wygloszony podczas konferencji Etyka adwokacka a kon-
tradyktoryjny proces karny na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersyte-
tu Wroctawskiego 13 grudnia 2013 r.
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taktycznie milczy obronca i w sposob procesowo zalecany milczy takze
sad.

Kluczowym zagadnieniem dla funkcjonowania zasad etyki obron-
cy w znowelizowanym postgpowaniu karnym jest posiadanie — badz
brak — kompetencji pozyskiwania i przeprowadzenia dowodow oraz
legalnos¢, wadliwo$¢ oraz skuteczno$¢ czynnosci podejmowanych
w tym zakresie przez obronce. Istotne wydaje sie pytanie,
czy ustawodawca w kontradyktoryjnym procesie karnym proklamuje
zasade swobody dowodzenia obroncy, przy ograniczeniach jedynie
w postaci zakazow dowodowych, niebezpieczenstwie naruszenia praw
oraz wolnosci innych osob. Niezwykle wazka procesowo kwestia, ktora
zdaje si¢ zauwazal ustawodawca, jest wprowadzenie do procedury
karnej art. 168a k.p.k., ktory ogranicza mozliwos¢ postugiwania si¢
przez obronce dowodami uzyskanymi za pomocg czynu zabronionego,
stanowigc, ze niedopuszczalne jest przeprowadzenie i wykorzystanie
dowodu uzyskanego dla celow postgpowania karnego za pomocg czynu
zabronionego. Karalne i zabronione jest zatem kierunkowe dazenie do
uzyskania dowodu?'. Nie analizujagc w tym miejscu trafnosci sformu-
lowania wskazanej regulacji, ewidentnie ustawodawca zwraca uwage
na problem okreslenia granic dziatan obroncy poszukujacego dowodow
w kontradyktoryjnym procesie karnym. Wydaje si¢ jednak, ze proby li-
mitacji powinny by¢ skorelowane ze zmiang zasad etycznych wykony-
wania zawodu 1 wprowadzeniem nowej regulacji odnoszacej si¢ wprost
do zagadnien pozyskiwania dowodow.

Analizujac temat oczekiwan spotecznych wobec obroncow, wydaje
si¢, ze pole do naduzy¢ etycznych jest tym wieksze, im wigkszy nacisk
zostaje potozony na aktywno$¢ obroncy i obarczenie go ,,ci¢zarem” do-
wodzenia w procesie w celu odkrycia prawdziwego materialnie prze-
biegu inkryminowanego zdarzenia. Biorac pod uwage znowelizowang
tre$¢ art. 82 k.p.k., a takze powigzang z t3 zmiang nowelizacje ustawy
o radcach, nalezy zauwazy¢, ze z od 1 lipca 2015 r. nie sposob bedzie
rozwaza¢ znaczenia granic dziatah obronczych bez odniesienia si¢ do
poréwnania obowigzujacych regulacji etyki adwokackiej oraz etyki

2L P. Kardas, Problem delimitacji granic legalnosci czynnosci uczestnikow po-

stegpowania karnego i konsekwencji ich przekroczenia z punktu widzenia Adwokatury
i Prokuratury — dwuglos, referat wygloszony podczas II Wroctawskiego Seminarium
Karnoprocesowego Granice procesu karnego. Legalnosé dzialan uczestnikow postgpo-
wania we Wroctawiu 7 kwietnia 2014 r.
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radcy prawnego. Nalezy zatem w pelni podzieli¢ celng uwage P. Kardasa,
ze we wszystkich normatywnych zbiorach etyki zawodowe] wystepu-
ja wspolne zasady etyczne prawniczego savoir-vivre, takie jak zasada
rzeczowosci, profesjonalizmu, umiaru, taktu, godnosci, cierpliwosci,
grzecznosci, szacunku, zachowania powagi*. Niemniej jednak dla ce-
16w niniejszego opracowania warto zwroci¢ uwage na pojawiajace si¢
rdznice, ktore moga wptywac na wykonywanie funkcji obrony odmien-
nie w przypadku zawodu adwokata i radcy prawnego.

Zgodnie z § 43 kodeksu etyki adwokackiej* adwokat nie moze odmo-
wi¢ obrony, zwtaszcza w przypadku wyznaczenia go obronca z urzgdu,
poza wyjatkowymi sytuacjami. Adwokatowi nie wolno odmowic przy-
jecia obrony za wyjatkiem sytuacji, ktoérg okresla si¢ mianem klauzuli
sumienia (to nie sam sprawca, ale niepowtarzalne okolicznosci czynu
muszg tak dalece zaburzy¢ akceptowany przez danego adwokata porza-
dek moralny, Ze w jego ocenie nie znajdzie on w sobie sily, by nalezycie
wypetni¢ obroncze obowiazki*). Stosunek klienta do adwokata oparty
jest bowiem na sile zaufania (§ 51 k.e.a.). Tymczasem w szeroko zakro-
jonej dyskusji w przypadku radcéw prawnych mowa byta nie o obowigz-
ku obrony, a za kazdym razem o przyznaniu grupie zawodowej radcow
prawnych dodatkowego uprawnienia.

W mysl art. 1 u.p.a. przedstawiciele palestry sa powotani do udziela-
nia pomocy prawnej, wspotdziatania w ochronie praw 1 wolno$ci obywa-
telskich oraz w ksztattowaniu i stosowaniu prawa. Powyzsza regulacja
taczy sie zatem wprost z tre$cig art. 42 Konstytucji RP stanowigcego fun-
damentalng zasad¢ prawa do obrony, funkcjonujaca w ramach demokra-
tycznego panstwa prawnego. Zgodnie z trescig art. 42 ust. 2 Konstytucji
RP kazdy, przeciw komu jest prowadzone postgpowanie karne, ma pra-
wo do obrony we wszystkich stadiach postgpowania i moze korzysta¢
z obroncy przez siebie wybranego lub ustanowionego na zasadach okre-
slonych w ustawie. Adwokaci i samorzad adwokacki wprost realizuja
zatem prawa i wolno$ci konstytucyjne obywateli. Zgodnie z trescig
§ 43 k.e.a. adwokat jest zobowigzany do obrony intereséw swego klien-
ta w sposob odwazny i honorowy, przy zachowaniu nalezytego sadowi

22 Zob. P. Kardas, Kilka uwag..., s. 43.

2 Zbior zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu (kodeks etyki adwokackiej)
uchwalony przez Naczelng Rade Adwokacka 10 pazdziernika 1998 r. (uchwata nr 2/
XVIII/98 ze zm.), dalej: k.c.a.

2 Zob. S. Zabtocki, Adwokatura: szlachectwo zobowiqzuje, ,,Rzeczpospolita”
z 18 wrzesnia 2008 r., s. C7.
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1 innym organom szacunku oraz uprzejmosci, nie baczac na wlasne ko-
rzy$ci osobiste oraz konsekwencje wynikajace z takiej postawy dla sie-
bie lub innej osoby.

Analogicznej— do tre$ci art. 1 u.p.a. — regulacji nie odnajdziemy
w ustawie o radcach, ktéra w art. 2 stanowi, ze radca prawny $wiadczy
pomoc prawng majacg na celu ochrone prawng intereséw podmiotow, na
ktérych rzecz jest wykonywana. Z kolei w preambule kodeksu etyki rad-
cy prawnego® podkresla si¢ szczegdlng rolg radcy prawnego, zaznacza-
jac shuzenie interesom sprawiedliwosci, a takze podmiotom, ktore po-
wierzyly mu dochodzenie i ochrong swojej wolnos$ci i praw, przy czym
radca prawny powinien wypetnia¢ swoje obowiazki w sposdb sumienny,
przestrzegajac zasad moralnych i etycznych. Nie sposob nie dostrzec
zatem wyraznej rdéznicy semantycznej pomiedzy pojeciami ,,obrona”
a ,,interes”; te dwa okreslenia posiadaja zupetlnie odmienne konotacje.
Klient szuka pomocy radcy prawnego, kierujac si¢ checig zapewnienia
jak najlepszej ochrony dla swoich interesow, z kolei oskarzony w proce-
sie karnym wybiera adwokata, chcac powierzy¢ mu obrong swoich praw,
takich jak konstytucyjnie chroniong wolno$¢ cztowieka i obywatela.
Nie rozstrzygajac w tym miejscu, ktore z prezentowanych pojec jest za-
kresowo pojemniejsze, nalezy poprzesta¢ na refleksji znaczeniowe;.

Adwokat w nawigzaniu do § 8 k.e.a. jest obowigzany do statego
podnoszenia swoich kwalifikacji zawodowych i dazenia do utrzymania
wysokiej sprawnosci zawodowej. Biorgc pod uwage brak doswiadcze-
nia radcow prawnych w reprezentowaniu oskarzonego, warto zwrocic
uwage na tre$¢ § 27 ust. 1 k.e.r.p., zgodnie z ktérym radca prawny nie
podejmie si¢ prowadzenia sprawy, jesli nie posiada specjalistycznej wie-
dzy lub doswiadczenia odpowiedniego do prowadzenia danej sprawy.
Co wigcej, moze podjac sie prowadzenia takiej sprawy wowczas, jezeli
zapewni sobie wspoélprace radcy prawnego lub adwokata o stosownej
wiedzy lub do§wiadczeniu. Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze przy-
wotana regulacja ma szanse znalez¢ szerokie zastosowanie w praktyce
po wejsciu w zycie nowelizacji kodeksu postgpowania karnego — umoz-
liwiajac nawigzanie szerokiej wspotpracy radcow prawnych z adwoka-
tami w sprawach karnych.

Reasumujac, prima facie oraz w sposob redukujacy temat mozna
przyjaé, ze znaczenie etyki obronczej — w obliczu obcigzenia obroncow

»  Uchwala nr 8/VIII/2010 r. Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych
z 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego kodeksu etyki radcy praw-
nego, dalej: k.e.r.p.
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nowymi zadaniami, zwigkszenia pola aktywnosci ich dziatan, potozenia
wigkszego nacisku na skuteczno$¢ argumentacyjnego stosowania prawa
1 dopuszczenia radcoéw prawnych do petnienia funkcji obroncy — bedzie
wprost proporcjonalnie mniejsze do zwiekszania si¢ znaczenia zasady
efektywnosci udziatu obronicy w procesie. Niemniej jednak warto w tym
kontekscie odwotac si¢ do rozwigzah amerykanskich, gdzie kontradyk-
toryjny proces karny (adversarial model) funkcjonuje od wielu lat®.
Efektywno$¢ udziatu obroncy zaktada tam aktywny udzial w procesie
wraz z dostgpem do zrodet dowodowych, prowadzeniem prywatnych
Sledztw oraz szeroka mozliwoscig zawierania przez obroncoOw porozu-
mien procesowych (plea bargaining), obejmujacych réwniez kwalifika-
cje prawng czynu. Normy etyczne pozwalaja obroncom na korzystanie
z szerokiego zakresu agresywnych strategii w obronie klienta. Ciekawym
nastepstwem powyzszego jest zjawisko, w ktorym sady, widzac gorliwa
obron¢ formalng potaczong z brakiem wyrzutéw sumienia u oskarzo-
nego, zmuszaja obroncéw do przewidywania efektu obranej strategii,
poniewaz niejednokrotnie obracaja argumentacj¢ obroncOw na nieko-
rzy$¢ oskarzonego. Gorliwa obrona formalna moze wigc stac si¢ wrecz
dysfunkcjonalna?’.

W nawigzaniu do wzorca amerykanskiego procesu karnego niniej-
szemu opracowaniu towarzyszy refleksja o nieuchronnym i pozadanym
wzro$cie znaczenia, a przede wszystkim wlasciwego rozumienia zasad
etycznych wykonywania zawodu obroncy. Prawidlowe interpretowanie
regut etycznych obroncy w procesie karnym pozwoli na zachowanie
jednolitych standardéw wykonywania obrony. W dazeniu do realizacji
idei sprawiedliwego, kontradyktoryjnego procesu karnego nie moze zo-
sta¢ pomijana waga i znaczenie zasad etycznych wykonywania funkcji
obronczej. Nalezy zatem wyraznie podkresli¢ wzrost znaczenia etycz-
nych zasad wykonywania poszczegolnych zawodow prawniczych,
poniewaz dopiero dopehienie uchwalonych regulacji proceduralnych
zasadami etyki zawodowej moze doprowadzi¢ do zamierzonego przez
ustawodawce celu w postaci efektywnej zmiany praktyki stosowania
prawa’®.

Warto zwréci¢ uwage, ze w dobie fatwego przeptywu informacji,
za pomocag portali spoteczno$ciowych 1 rozwinigtej techniki

% C. Kulesza, Efektywnos¢ udzialu obroncy w procesie karnym w perspektywie

prawnoporownawczej, Krakow 2005.
7 C. Kulesza, Efektywnos¢..., s. 190.
2 Zob. P. Kardas, Etyczne..., s. 45.
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informatycznej zwigksza si¢ szansa powszechnego dostepu do zrodet
dowodowych w sprawie. Nie sposob jednocze$nie nie dostrzec, ze ak-
tualne zasady etyczne sg niedostosowane do znowelizowanej rzeczywis-
tosci karnej. De lege ferenda postuluje si¢ zmiane edukacji aplikantow
adwokackich i radcowskich w kierunku petniejszego ukazywania pro-
blematycznych zjawisk etycznych przy wykonywaniu funkcji obroncy.
Istotna w tym kontekscie jest wprowadzona zmiana ustawy o adwoka-
turze przewidujaca w art. 78d ust. 8a u.p.a. obowigzkowy kazus z etyki
na egzaminie adwokackim.

Nie sposob takze nie zauwazy¢, ze wprowadzane zmiany wpltywa-
ja na pracg obroncy, wymuszajac na nim inny standard pracy®’. Mozna
wreez zaryzykowac twierdzenie, ze dotychczasowe zasady 1 zwycza-
je deontologiczne obroncéw moga nawet hamowacé aktywna obrone
w znowelizowanej rzeczywistosci procesu karnego. Nalezy wiec w
pierwszej kolejnosci zmodyfikowa¢ 1 uzupeli¢ zasady deontologii
zawodowej obroncy?’, aby unikngé nieporozumien oraz niejednolitej
praktyki. Nastgpnie zaleca si¢ uregulowanie sposobu i mozliwo$ci po-
zyskiwania oraz wprowadzania dowodow prywatnych do procesu kon-
taktow ze $wiadkami obrony, a takZze zmiang statusu opinii prywatnej,
ktora dotychczas niejednokrotnie przesadzata o klgsce wysitkow dziatan
obronczych.

Przesunigcie cigzaru dowodzenia, a w konsekwencji i odpowie-
dzialno$ci za wynik procesu z sadu na strony procesu karnego sprawia,
ze w zupelnie innym $wietle nalezy postrzega¢ zasady profesjonalizmu
oraz rzetelnosci zawodowej obroncy. Bez podjecia proby dostosowa-
nia — do uchwalonej 27 wrze$nia 2013 r. nowelizacji — zasad etycznych
wykonywania funkcji obroncy i uswiadomienia ich rangi sprawujacym
te funkcje przedstawicielom srodowisk adwokackich oraz radcowskich
istnieje realna obawa, ze szala kontradyktoryjnosci przechyli si¢ znacza-
co, wygrywajac z zasadami etycznymi obroncy, co w dtuzszej perspek-
tywie moze spowodowac wypaczenie zasadniczej idei procesu karnego,
jaka jest rzetelny proces karny.

»  Zob. A. Bojanczyk, Obronca a nowelizacja procedury karnej: czy nowela zmie-
nia rolg procesowq obroncy w postgpowaniu przygotowawczym, ,Palestra” 2014,
nr 34, s. 261.

% Zob. P. Kardas, Kilka uwag...,s. 53.
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Abstract

The importance of the defender’s ethics increases proportionally
to the value of the public function of the defender in criminal proceedings.
The defenders are facing new challenges and expectations in connection
with amendments to the new criminal procedure rules dated 27 September
2013, which are as follows: the initiative with respect to evidence resting
on parties to a trial, broadening the scope of consensual forms of conflict
resolution in criminal cases, providing an offender with an open access
to a public defender (in Br. E.- duty solicitor), vesting defender’s powers
in legal advisers in criminal matters. The adversarial system enhances
the idea of communicative truth and imposes higher demands on the
defender with respect to its effectiveness and involvement. The law itself
does not constitute anymore a tool to restrict actions of the participants
of the proceedings. The ethical limits of the defender’s actions, which
should be in accordance with the amended criminal procedure rules, are
nowadays determined by integrity, fairness and the limits of the criminal.
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Aleksandra Beni

Regulacja postepowania z osoba ujetg
i zatrzymana w wyniku poszukiwan listem
gonczym w Swietle nowelizacji kodeksu
postepowania karnego z 27 wrzesnia 2013 r.

Dnia 27 wrze$nia 2013 r. Sejm RP uchwalil ustawg¢ o zmianie —
— Kodeksu postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw’,
ktora w przewazajacej czgsci wchodzi w zycie 1 lipca 2015 r. Nowela
ta wprowadza istotne zmiany w obowigzujgcym modelu postepowania
karnego.

Zgodnie z brzmieniem uzasadnienia rzgdowego projektu noweli
celem dokonanych zmian w zakresie $rodkow zapobiegawczych jest
m.in. takie ich uksztaltowanie, aby lepiej chronily gwarancje proceso-
we oskarzonego, co nalezy uzna¢ za stuszny kierunek. W uzasadnieniu
wskazuje si¢ rowniez na uzyskanie celu zwigzanego z ,,uzyskaniem pet-
nej zgodnosci rozwigzan kodeksowych ze standardami ujawniajacymi
si¢ na tle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego oraz Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka”, a takze ,,usuni¢cie ujawnionych w orzecz-
nictwie sagdowym usterek obowigzujacej regulacji”. Nalezy wskazac,
ze cel ten zostat niewatpliwie osiggniety w zakresie bedacym przedmio-
tem opracowania.

Punktem wyjs$cia dla niniejszych rozwazan jest dokonanie analizy de
lege lata przedmiotowej regulacji. W pierwszej kolejnosci nalezy wska-
zac, ze list gonczy jest $ciSle zwigzany z instytucjg tymczasowego aresz-
towania, w zwigzku z czym warto zacza¢ od przytoczenia brzmienia

! Ustawa z 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie — Kodeksu postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. 22013 r. poz. 1247), dalej: nowela. Projekt ustawy zo-
stat przedstawiony przez Komisj¢ Kodyfikacyjng Prawa Karnego, druk sejmowy 870.
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art. 249 § 3 kodeksu postgpowania karnego® (ktorego tres¢ nie ule-
ga zmianie w noweli), zgodnie z ktérym przed zastosowaniem $rodka
zapobiegawczego sad albo prokurator stosujacy $rodek przestuchuje
oskarzonego, chyba ze jest to niemozliwe z powodu jego ukrywania si¢
lub jego nieobecnosci w kraju. W tym miejscu pojawia si¢ problem.
Chodzi o art. 249 § 3 k.p.k. w zw. z art. 279 § 2 k.p.k., ktory pozwala
sagdowi wyda¢ postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowa-
nia wobec nieobecnego w kraju badz ukrywajacego si¢ podejrzanego,
bez jego uprzedniego wystluchania. Podkreslenie tego w art. 279 § 2
ma charakter wyjasniajacy, taki wniosek wyptywa bowiem expressis
verbis z art. 249 § 3, w ktdrym zaznaczono, ze obowigzek przestucha-
nia nie dotyczy m.in. oskarzonego ukrywajacego si¢’. Jest to wyjatek
od zasady, zgodnie z ktérg przed zastosowaniem $rodka zapobiegaw-
czego przestuchuje si¢ podejrzanego. Przestuchanie podejrzanego w ta-
kiej sytuacji nie jest faktycznie mozliwe. Regulacj¢ taka nalezy jednak
uzna¢ za prawidlowa, poniewaz obowiazek przestuchania podejrzanego
w kazdej sytuacji (takze w przypadku jego ukrywania si¢ lub jego nie-
obecno$ci w kraju) przed zastosowaniem tymczasowego aresztowania
prowadzitby do paralizu organdow $cigania, gdyz bytaby to przeszkoda
do wydania listow gonczych*. Warunkiem wydania listu gonczego jest
bowiem uprzednie wydanie przez sad postanowienia o zastosowaniu
tymczasowego aresztowania.

Po ujeciu 1 zatrzymaniu — w wyniku poszukiwan listem gonczym
— podejrzany powinien zosta¢ niezwlocznie przestuchany przed wyda-
niem postanowienia o koniecznosci dalszego stosowania tymczasowego
aresztowania. Konieczno$¢ uzupeknienia tej czynnosci przed wydaniem
postanowienia o utrzymaniu w mocy tego Srodka zapobiegawczego
wynika z fundamentalnej zasady demokratycznych systemoéw praw-
nych wystepujaca pod nazwa habeas corpus act, zawartej w art. 5 ust. 3
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (dalej:
EKPC)’. Zgodnie z brzmieniem powotanego przepisu kazdy zatrzymany

2 Ustawa z 6 czerwca 1996 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 555 ze zm.), dalej: k.p.k.

3 R.A. Stefanski, Srodki zapobiegawcze w nowym kodeksie postepowania karnego,
Warszawa 1998, s. 205.

* K. Eichstaedt, Czynnosci sqdu w postepowaniu przygotowawczym w polskim
prawie karnym, Warszawa 2008, s. 113—-114.

> A. Murzynowski, Watpliwosci w kwestii stosowania tymczasowego aresztowa-
nia, ,,Prokuratura i Prawo” 1997, nr 1, s. 139-140.

68



Aleksandra Beni - Requlacja postepowania z osobg ujetq i zatrzymang w wyniku...

lub aresztowany powinien zosta¢ niezwtocznie postawiony przed sedzig
lub innym urze¢dnikiem uprawnionym przez ustawe do wykonywania
wladzy sadowej i ma prawo by¢ sadzony w rozsagdnym terminie albo
zwolniony na czas postgpowania. Zwolnienie moze zosta¢ uzaleznio-
ne od udzielenia gwarancji zapewniajacych stawienie si¢ na rozprawe.
Natomiast w mys$l art. 5 ust. 4 EKPC kazda osoba pozbawiona wolnosci
ma prawo do wdrozenia postepowania sadowego, w ktérym mozliwie
szybko legalno$¢ uwigzienia zostanie poddana kontroli, a w przypadku
jej niezgodno$ci z prawem nastapi zarzadzenie zwolnienia. Obowigzek
niezwlocznego postawienia osoby pozbawionej wolnosci przed sadem
znajduje swoj wyraz rowniez w art. 9 ust. 3 Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych, zgodnie z brzmieniem ktérego
osoba aresztowana lub zatrzymana pod zarzutem dokonania przestep-
stwa powinna by¢ w krotkim czasie postawiona przed sedzig lub przed
inng osobg ustawowo uprawniong do sprawowania witadzy sadowej
1 powinna by¢ osagdzona w rozsadnym terminie lub zwolniona, a takze
w art. 41 ust. 2 Konstytucji RP (kazdy pozbawiony wolnosci nie na
podstawie wyroku sadowego ma prawo odwotania si¢ do sagdu w celu
niezwlocznego ustalenia legalno$ci tego pozbawienia). Majac na uwa-
dze powyzsze regulacje, nalezy wskazaé, ze instytucja listu gonczego
w jej aktualnym brzmieniu nie spetnia wymogow habeas corpus, a takze
elementow rzetelnego procesu karnego, na co w noweli zwrocit uwage
ustawodawca.

Nalezy pokresli¢, ze procedura kontroli pozbawienia wolnosci po-
winna by¢ sagdowa, gwarantowaé réwnos$¢ stron procesowych i prawo
wystuchania osoby pozbawionej wolno$ci zar6wno w postepowaniu
przygotowawczym, jak i sagdowym. Powinna zapewnia¢ kontrol¢ pod-
staw prawnych i faktycznych stosowania tymczasowego aresztowania®.
Kontrola ta ma na celu zbadanie zasadnosci 1 legalno$ci zastosowania
tymczasowego aresztowania. Dokonywana jest z urzedu i nie jest uzalez-
niona od inicjatywy osoby pozbawionej wolno$ci’. Uprawnienie to wig-
ze si¢ z prawem do sadu wyrazonym w art. 45 Konstytucji RP®. Kontakt
sedziego z osoba zatrzymang powinien polega¢ na przedstawieniu

¢ M. Wasek-Wiaderek, Zasada rownosci stron w polskim procesie karnym w per-
spektywie prawnoporéwnawczej, Krakow 2003, s. 194.

7 P. Hofmanski, A. Wrobel, Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawo-
wych Wolnosci. Komentarz do art. 1-18, t. 1, red. L. Garlicki, Warszawa 2010, s. 199.

8 B. Banaszak, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa
2009, s. 224.
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argumentoéw przez podejrzanego, a nastepnie na podjeciu przez s¢dzie-
go wlasciwej decyzji’. Postawienie przed wlasciwym organem powinno
nastgpi¢ z urzgdu. Uregulowanie to ma na celu zbadanie legalnosci, za-
sadnosci i faktycznych podstaw pozbawienia wolno$ci'®. Stanowisko ta-
kie zajat Europejski Trybunat Praw Czlowieka (dalej: ETPC) w wyroku
Aquilina v. Malta"'. Podkreslit w nim, ze kontrola powinna by¢ dokonana
niezwtocznie 1 w sposob automatyczny. Podobny wyrok zapadl w spra-
wie Niedbata v. Polska'?, w ktorym ETPC orzekt, ze sgdowa kontrola ma
nastgpowac automatycznie i nie moze zaleze¢ od uprzedniego wniosku
osoby tymczasowo aresztowane;.

Instytucja listu gonczego uregulowana jest w kodeksie postepowania
karnego w dziale poswieconym srodkom przymusu, a takze w § 209-210
Regulaminu wewngtrznego urzgdowania powszechnych jednostek orga-
nizacyjnych prokuratury'’. Zgodnie z brzmieniem art. 279 k.p.k., jezeli
oskarzony, w stosunku do ktérego wydano postanowienie o zastosowa-
niu tymczasowego aresztowania, ukrywa sie, sad lub prokurator moze
wydac¢ postanowienie o poszukiwaniu go listem gonczym. Jezeli posta-
nowienie o tymczasowym aresztowaniu nie byto wydane, mozna posta-
nowienie takie wyda¢ bez wzgledu na to, czy nastapito przestuchanie
podejrzanego. Decyzje taka podejmuje w postepowaniu przygotowaw-
czym prokurator, a w postepowaniu jurysdykcyjnym sad. Postanowienie
o poszukiwaniu listem gonczym jest niezaskarzalne'.

Wydajac postanowienie o poszukiwaniu podejrzanego listem gon-
czym, prokurator wystepuje do sadu z wnioskiem o zastosowanie tym-
czasowego aresztowania na okres 14 dni od dnia zatrzymania podejrza-
nego (§ 209 ust. 1 regulaminu). Prokurator moze wyda¢ postanowienie
o poszukiwaniu oskarzonego listem gonczym dopiero po wydaniu przez

° P. Hofmanski, A. Wrobel, Konwencja..., s. 205.

10 P. Hofmanski, A. Wrébel, Konwencja..., s. 200-201.

' B. Gronowska, Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu
z dnia 29 kwietnia 1999 r. w sprawie Aguilina przeciwko Malcie, sygn. 25642/94 (dot.
problemu minimalnych gwarancji procesowych dla 0sob zatrzymanych i tymczasowo
aresztowanych, ,,Prokuratura i Prawo” 2000, nr 2, s. 129—133.

2 Wyrok ETPC z 4 lipca 2000 r., w sprawie Niedbala v. Polska, skarga nr 27915/95,
http://www.ms.gov.pl.

3 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 24 marca 2010 r. — Regulamin
wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury
(Dz. U. Nr 46, poz. 296), dalej: regulamin.

Y W. Grzeszczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2011,
s. 311.
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sad postanowienia o zastosowaniu tymczasowego aresztowania.
Sad stosuje tymczasowe aresztowanie na okres kilku dni (tzw. areszt
poszukiwawczy)'.

Ustawa nie przewiduje obowigzku przestuchania podejrzanego tym-
czasowo aresztowanego po jego ujeciu na podstawie listu gonczego,
aczkolwiek wynika on z art. 5 ust. 3 EKPC (gwarancja habeas corpu-
s5)'¢, a takze wspomnianego § 209 ust. 3 regulaminu, zgodnie z ktoérym
po doprowadzeniu podejrzanego prokurator przestuchuje go i w razie
potrzeby wystepuje do sadu z wnioskiem o przedtuzenie stosowania
tymczasowego aresztowania. Jezeli prokurator z takim wnioskiem
nie wystapi, to niezwlocznie uchyla uprzednio wydane postanowienie
0 tymczasowym aresztowaniu oraz odwotuje list gonczy. W wyroku
Harkmann v. Estonia"’ ETPC stwierdzil, ze wydanie postanowienia
0 zastosowaniu tymczasowego aresztowania wobec osoby ukrywaja-
cej si¢ nie zwalnia sadu z obowigzku pdzniejszego przestuchania po-
dejrzanego po jego ujeciu. Gwarancja sagdowego wystuchania zawarta
w art. 5 ust. 3 EKPC nie przewiduje bowiem zadnych wyjatkow. W wy-
roku Ladent v. Polska'® ETPC wskazal, ze podejrzany ujety na podstawie
listu gonczego powinien by¢ bezzwlocznie i z ,,urzedu” doprowadzony
do sadu w celu wystuchania. Przypomniat réwniez, ze powyzszy wy-
moég ma charakter absolutny, a jego spelnienie jest niezalezne od woli
osoby zatrzymanej. Doprowadzenie zatrzymanego do sadu powinno
nastgpi¢ automatycznie w kazdym przypadku zatrzymania uregulowa-
nego w art. 5 ust. 1 lit. ¢ EKPC. Trybunal podkreslit, ze celem sagdowe-
go wysluchania jest ochrona osoby zatrzymanej przed nieprawidtowym
traktowaniem i1 naduzyciami ze strony funkcjonariuszy dokonujacych
zatrzymania. Od zapewnienia sgdowego wysluchania osobie zatrzyma-
nej nie mozna odstapi¢ w zadnych okolicznos$ciach. Przyjecie odmiennej
interpretacji art. 5 ust. 3 EKPC naruszatoby istot¢ zawartej w nim gwa-
rancji. Podobne orzeczenie zapadto w wyroku Piotr Nowak v. Polska®.

15 7. Swida (red.), R. Ponikowski, W. Posnow, Postepowanie karne. Czes¢ ogélna,
Warszawa 2008, s. 432.

6 A. Murzynowski, Watpliwosci..., s. 139—140.

7 M. Wasek-Wiaderek, Wyrok Czwartej Izby Trybunatu z dnia 11 lipca 2006 r.
w sprawie Harkmann v Estonia, skarga nr 2192/03, ,,Przeglad Orzecznictwa Europe;j-
skiego Dotyczacego Spraw Karnych. Biuro Studiow i Analiz” 2006, nr 3, s. 15-18.

8 Wyrok ETPC z 18 marca 2008 r., w sprawie Ladent v. Polska, skarganr 11036/03,
http://www.ms.gov.pl.

¥ Wyrok ETPC z 7 grudnia 2010 r., w sprawie Piotr Nowak v. Polska, skarga
nr 7337/05, http://www.ms.gov.pl.
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Trybunat, nawigzujac do sprawy Ladent v. Polska, po raz drugi w spra-
wie dotyczacej Polski wskazal, ze w przypadku zastosowania tymczaso-
wego aresztowania wobec podejrzanego, pod jego nieobecnosé, ujetego
na podstawie listu gonczego prawo krajowe nie zapewnia mozliwos$ci
kontroli pozbawienia wolno$ci z urzedu i uzaleznia je od wniosku osoby
podejrzanej. Regulacja taka jest sprzeczna z art. 5 ust. 3 EKPC, ponie-
waz przepis ten nie przewiduje zadnych wyjatkow.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie? nie jest
sprzeczne z powinnos$cig wystuchania aresztowanego (art. 249 § 3 k.p.k.)
zastosowanie aresztowania i listu gonczego bez wysluchania areszto-
wanego, a jedynie na podstawie informacji pisemnych, gdy oskarzony
si¢ ukrywa, bo wtedy wystuchanie go jest niemozliwe. Gdy jednak zo-
stanie on ujety, powinno si¢ go niezwlocznie wystuchaé i postanowic¢
co do dalszego stosowania aresztowania, chocby tego si¢ nie domagal.
Przepisy kodeksu postgpowania karnego nie wskazuja takiego obowigz-
ku. Wynika on jednak z Konstytucji RP oraz Konwencji o ochronie praw
cztowieka 1 podstawowych wolnosci.

Majac na uwadze powyzsze standardy i wymogi aktow prawnych
o charakterze mi¢dzynarodowym, jak rowniez Konstytucji RP, a takze
stanowisko judykatury oraz postulaty wyrazane przez przedstawicieli
doktryny prawa karnego procesowego, ustawodawca w noweli kodeksu
postgpowania karnego uwzglednil powyzsze gwarancje przystugujace
osobie ujetej 1 zatrzymanej w wyniku poszukiwan listem gonczym.

Nalezy wskazaé, ze obecne uregulowanie dotyczace instytucji listu
gonczego okresla jedynie, kiedy mozna wyda¢ postanowienie o poszu-
kiwaniu listem gonczym osoby, wobec ktdrej wydano postanowienie
0 tymczasowym aresztowaniu, a wigc w przypadku ukrywania si¢ ta-
kiej osoby (§ 1), oraz jezeli postanowienia o tymczasowym aresztowa-
niu ukrywajacego si¢ nie wydano, mozna je wyda¢ bez wzgledu na to,
czy byt on uprzednio przestuchany (§ 2), a wigc gdy przestuchania takie-
go, wymaganego przez art. 249 § 3 k.p.k., dotad nie byto.

Obecnie obowigzujace przepisy kodeksu postepowania karnego nie
zawieraja regulacji postgpowania z osobg uj¢ta 1 zatrzymang w wyni-
ku poszukiwan listem gonczym, wobec ktorej wydano postanowienie
0 tymczasowym aresztowania bez jej przysluchania, mimo ze zarow-
no Konstytucja RP, jak i przepisy prawa mi¢dzynarodowego wymagaja

2 Postanowienie SA w Krakowie z 6 stycznia 2000 r., IT Akz 304/99, KZS 2000,
nr 1, poz. 29.
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w takich wypadkach niezwlocznego postawienia zatrzymanego przed
sedzia.

W zwiazku z powyzszym w noweli kodeksu postepowania karnego
w art. 279 k.p.k. zostat dodany przez ustawodawce nowy § 3, zgodnie
z ktérym ,,w razie ujgcia 1 zatrzymania osoby $ciganej listem gonczym
nalezy niezwlocznie doprowadzi¢ ja do sadu, ktory wydat postanowie-
nie o tymczasowym aresztowaniu, w celu rozstrzygnigcia przez sad
0 utrzymaniu, zmianie lub uchyleniu tego $rodka, chyba Ze prokura-
tor po przestuchaniu zatrzymanego zmienit juz §rodek zapobiegawczy
lub uchylit tymczasowe aresztowanie. Przepis art. 344 zdanie drugie sto-
suje si¢ odpowiednio”. W tym miejscu nalezy omowic¢ istotne zagadnie-
nia wystepujace w przedmiotowej regulacji.

W pierwszej kolejno$ci w powyzszym przepisie pojawia si¢ obowiag-
zek niezwlocznego doprowadzenia osoby ujetej 1 zatrzymanej w wyni-
ku poszukiwania listem gonczym do sadu. Termin ,,niezwtocznie” nie
jest jednak nigdzie zdefiniowany. Powinien on by¢ rozumiany jako bez
zbednej zwloki 1 oceniamy indywidualnie w stosunku do konkretnego
przypadku. Z brzmienia art. 5 ust. 3 EKPC wynika, ze kazdy zatrzy-
many lub aresztowany powinien zosta¢ niezwlocznie postawiony przed
sedzig lub innym urzgdnikiem uprawnionym do wykonywania wtadzy
sadowej w celu ustalenia bezzwtocznie przez sad legalno$ci pozbawie-
nia wolnosci i zarzadzenia zwolnienia, jezeli pozbawienie wolnosci jest
niezgodne z prawem. Z brzmienia powyzszego przepisu nie da si¢ jed-
nak wyprowadzi¢ prawa do doprowadzenia w jakim$ okreslonym termi-
nie. Termin niezwlocznie nie zawiera w sobie wskazania granic tempo-
ralnych, pozostawia wigc swobode interpretacyjna®'. Ta cecha kontroli
powinna by¢ oceniania w kazdej sprawie, biorac pod uwage jej cechy
indywidualne®. Trybunat zwrocit uwage, ze chociaz niezwloczno$¢ na-
lezy ustala¢ w kazdej sprawie z uwzglednieniem jej specjalnych cech,
rygorystyczne ograniczenie czasowe wprowadzone w art. 5 ust. 3 pozo-
stawia niewielka swobodg interpretacji®. Inaczej oznaczatoby to powaz-
ne ostabienie gwarancji proceduralnej na szkode¢ jednostki chronigcej
przed zlym traktowaniem oraz ryzyko zamachu na samg istot¢ prawa

2 P. Hofmanski, A. Wrobel, Konwencja..., s. 203.

22 B. Gronowska, Wyrok Europejskiego..., s. 129-133.

2 Decyzja ETPC z 12 stycznia 1999 r., skarga nr 37388/97; zob. rowniez orzecze-
nie Medvedyev i in. v. Francja z 29 marca 2010 .

73



WROCEAWSKIE STUDIA SADOWE 2/2014

chronionego przez ten przepis**. Zdaniem ETPC pojecie ,,niezwlocznie”
jest bliskie terminowi ,,natychmiast” (Brogan v. Zjednoczone Krolestwo,
§ 59). Z orzecznictwa wynika, Ze nie moze to by¢ okres dluzszy niz 4
dni**. Warunek ,,niezwloczno$ci” nie jest zachowany, jesli w sytuacji,
w ktorej nie wystepuja zadne szczegolne trudnosci ani wyjatkowe oko-
liczno$ci uniemozliwiajace wladzom znacznie wcze$niejsze postawienie
przed sedzig, dochodzi do tego tuz przed uptywem ustawowego terminu.
Dotyczy to tym bardziej przypadku, w ktorym same podstawy prawne
pozbawienia wolnosci jako takie budza watpliwosci®®.

Zgodnie z uzasadnieniem rzadowego projektu ,,doprowadzenie
powinno nastgpi¢ «niezwlocznie», co nalezy rozumie¢ najszybciej
jak to mozliwe. Nalezy uzna¢, ze doprowadzenie zatrzymanego do sadu
w kazdym razie powinno nastapi¢ przed uptywem 48 godzin zatrzyma-
nia.” W projekcie przyjeto zatem model rozwigzania z art. 248 § 1 k.p.k.,
zgodnie z ktorym zatrzymanego nalezy przekaza¢ do dyspozycji sadu
w ciggu 48 godzin od chwili zatrzymania.

W aktualnym stanie prawnym podejrzani ujgci 1 zatrzymani na pod-
stawie listu gonczego w praktyce nie s3 bezzwtocznie doprowadzani do
sadu w celu wystuchania. Najczgdciej pozostajg w areszcie $ledczym
przez okres, na jaki sad zastosowal tymczasowe aresztowania pod ich
nieobecnos$¢ (z reguly do 14 dni, zgodnie z § 209 ust. 1 regulaminu),
zanim sad dokona orzeczenia o dalszym stosowaniu tego srodka zapo-
biegawczego lub jego zmianie na tagodniejszy. Takie postgpowanie jest
sprzeczne z art. 5 ust. 3 EKPC.

Przyjete przez ustawodawce rozwigzanie w zakresie obowigzku nie-
zwlocznego doprowadzenia do sagdu osoby ujetej i zatrzymanej w wyni-
ku poszukiwan listem gonczym czyni zatem zado$¢ wymogom wskaza-
nym art. 5 ust. 3 EKPC.

W mojej ocenie uzycie okreslenia ,,niezwtocznie”, ktore pojawia si¢
W powyzszym przepisie, moze rodzi¢ w dalszych ciggu nieprawidlowo-
Sci 1 prowadzi¢ do naruszenia gwarancji przystugujacych osobom uje-
tym i1 zatrzymanym w wyniku poszukiwania listem gonczym poprzez

2 B. Gronowska, Wyrok Europejskiego..., s. 129-133.

% Orzeczenie ETPC Irlandia v. Wielka Brytania z 18 stycznia 1978 1., A. 25, § 199;
De Jong, Baljet i Van der Brink z 22 maja 1984 r., A. 77, § 52; Brogan i in. v. Wielka
Brytania z 29 listopada 1988 r., A. 145-B, § 62.

% M.A. Nowicki, Komentarz do art. 5 Konwencji o ochronie praw czltowieka i pod-
stawowych wolnosci, w: Wokol Konwencji Europejskiej. Komentarz do Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, LEX nr 170442.
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brak realizacji doprowadzenia takiej osoby do sadu bez zbednej zwto-
ki. Nalezy jednak podkresli¢, ze okreslenie uzyte w przepisie art. 279
§ 3 k.p.k. spehnia standardy konwencyjne i trudno wyobrazi¢ sobie, aby
termin ten mogt zosta¢ sformutowany w inny sposob poprzez okresle-
nie jego granic maksymalnych. Jak wynika bowiem z orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, termin ten bedzie kazdora-
zowo inny, zalezny od potrzeb konkretnego przypadku. Nalezy wyrazi¢
jednak nadzieje, ze w praktyce norma wynikajaca z powyzszego przepi-
su bedzie przestrzegana przez organy postgpowania karnego, a wynika-
jace z niej gwarancje nie beda naruszane.

Nalezy zwroci¢ jednak uwage, ze ustawodawca przewidzial odstep-
stwo od powyzszej zasady. Mianowicie prokurator bgdzie zwolniony
z obowiazku niezwtocznego doprowadzenia podejrzanego ujetego i za-
trzymanego w wyniku poszukiwan listem gonczym do sadu, gdy po jego
przestuchaniu sam uchyli tymczasowe aresztowanie lub zastapi je innym
nieizolacyjnym $rodkiem zapobiegawczym. Uprawnienie takie wynika
z tre$ci art. 253 § 2 k.p.k. zgodnie z ktorym zastosowany przez sad
srodek zapobiegawczy moze by¢ w postgpowaniu przygotowawczym
uchylony lub zmieniony na tagodniejszy réwniez przez prokuratora.
Rozwigzanie takie jest rowniez w petni zgodne z linig orzeczniczg przy-
jeta przez Europejski Trybunal Praw Czlowieka. W przypadku bowiem
niezwlocznego zwolnienia podejrzanego po jego zatrzymaniu (zanim
pojawila si¢ mozliwo$¢ podjecia sadowej kontroli) nie jest konieczne
jego doprowadzanie do sadu?’.

W tym miejscu warto zastanowi¢ si¢ nad konsekwencjami wynikaja-
cymi z braku niezwlocznego doprowadzenia osoby ujetej i zatrzymanej
w wyniku poszukiwan listem gonczym do sadu. W pierwszej kolejnosci
trzeba wskazaé, ze w kodeksie postgpowania karnego brakuje regulacji
w przedmiotowym zakresie. Brakuje zatem mozliwosci zaskarzenia prze-
kroczenia przez organy postgpowania karnego terminu do niezwlocz-
nego doprowadzenia osoby uj¢tej 1 zatrzymanej w wyniku poszukiwan
listem gonczym do sadu. Brak niezwlocznego doprowadzenia osoby
ujetej 1 zatrzymanej w wyniku poszukiwan listem gonczym do sadu
nalezy rozwazy¢ rowniez na plaszczyznie znowelizowanego rozdziatu
58 k.p.k., ktory otrzymat brzmienie ,,Odszkodowanie i zados¢uczynienie
za niestuszne skazanie oraz niestuszne stosowanie §rodkow przymusu”.
W S$wietle powyzszych uregulowan nie ma mozliwosci dochodzenia

7 ML.A. Nowicki, Komentarz...
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przez osobg ujeta 1 zatrzymang w wyniku poszukiwan listem gonczym
odszkodowania za naruszenie przystugujacych jej gwarancji niezwlocz-
nego doprowadzenia do sadu. Wydaje si¢ zatem, ze jedyna mozliwos$cia
egzekwowania jej uprawnien jest dochodzenie odszkodowania przed
Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka wobec naruszenia przepisu
art. 5 ust. 3 EKPC.

W przepisie art. 279 § 3 k.p.k. w dalszej kolejnosci pojawia si¢ okre-
Slenie wlasciwosci miejscowej sadu, do ktorego doprowadzona ma zo-
sta¢ osoba ujeta 1 zatrzymana w wyniku poszukiwania listem gonczym
1 ktory ma podejmowaé decyzje w przedmiocie dalszego stosowania
tymczasowego aresztowania. Ustawodawca przyjal, ze wtasciwy bedzie
sad, ktory wydal postanowienie o zastosowaniu tymczasowego areszto-
wania. Nalezy przyja¢ za sluszne rozwigzanie — trafnie uargumentowane
w uzasadnieniu rzadowego projektu noweli — ,rezygnacje z dopusz-
czenia mozliwo$ci doprowadzenia podejrzanego ujetego na podstawie
listu gonczego jedynie lub ewentualnie, do sadu miejsca zatrzymania,
niebgdacym tym, ktory zastosowal tymczasowe aresztowanie. Taki sad,
nie znajac bowiem akt sprawy, jedynie formalnie decydowatby w kwes-
tii stosowania tego Srodka zapobiegawczego. Sprowadzenie zas$ do tego
sadu akt postepowania wydtuzyloby jedynie catg procedure” i mogtoby
spowodowac naruszenie prawa takiej osoby do niezwtocznego zbadania
legalnosci 1 zasadnosci pozbawienia wolnosci.

Celem doprowadzenia podejrzanego — ujetego 1 zatrzymanego
na podstawie listu gonczego — do sadu jest rozstrzygnigcie przez sad
o utrzymaniu, zmianie lub uchyleniu $rodka zapobiegawczego w posta-
ci tymczasowego aresztowania. Gtéwng gwarancja wynikajaca z art. 5
ust. 3 EKPC jest bowiem sadowa kontrola ingerencji w prawo do wolno-
Sci osobistej, ktéra ma zminimalizowa¢ ryzyko arbitralnosci 1 zapewnic
poszanowanie rzagdow prawa, a wiec jednej z fundamentalnych zasad
demokratycznego spoteczenstwa, wyraznie wymienionej w preambule
konwencji**. Automatyczny charakter kontroli jest konieczny, bo oso-
ba poddana ztemu traktowaniu moze sama nie by¢ zdolna do ztoze-
nia wniosku i domagania si¢ kontroli sagdowej decyzji o aresztowaniu.
To samo moze dotyczy¢ innych kategorii 0osob aresztowanych, np. osob
z zaburzeniami psychicznymi lub nieznajacych jezyka uzywanego przez
sedziego®.

2 Orzeczenie McKay v. Wielka Brytania z 3 pazdziernika 2006 r., skarga nr 543/03,
§31.
»  B. Gronowska, Wyrok Europejskiego..., s. 129-133.
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Ponadto przepis art. 279 § 3 k.p.k. przewiduje odpowiednie stoso-
wanie art. 344 k.p.k. zd. 2. Zgodnie z powyzZszym przepisem sad w ra-
zie potrzeby moglby stosowaé takze inne niz tymczasowe aresztowa-
nie $rodki zapobiegawcze. Nalezy przyjac, ze jezeli dalsze stosowanie
tymczasowego aresztowania nie jest konieczne w celu zabezpieczenia
prawidlowego toku postgpowania, sad jest uprawniony od odstapienia
od jego stosowania na rzecz tagodniejszego Srodka zapobiegawczego,
pod warunkiem ze spelnione zostaly ustawowe warunki jego stosowa-
nia, albo w ogodle sad rezygnuje ze stosowania $rodkow zapobiegaw-
czych, jezeli niespelnione zostalty wymogi okre$lone w art. 249 § 1,
a wigc gdy nie ma zagrozenia ze strony oskarzonego dla prawidtowego
toku postepowania®®. W kwestii utrzymania, zmiany albo uchylenia tego
srodka zapobiegawczego sad bedzie rozstrzygat z urzgdu, a nie na wnio-
sek prokuratora.

Zgodnie z uzasadnieniem rzadowego projektu rozwigzanie to odno-
st si¢ ,,nie tylko do schwytania osoby $ciganej listem gonczym w toku
postepowania przygotowawczego, ale takze postepowania sadowego.
Na tym etapie sad o doprowadzeniu osoby schwytanej zawsze z urzedu
podejmowatby decyzje o dalszym stosowaniu tymczasowego aresztowa-
nia, wzglednie o zastosowaniu innego, nieizolacyjnego srodka zapobie-
gawczego lub odstapieniu od stosowania takiego srodka”.

W $wietle omawianych zmian nalezy pochyli¢ si¢ nad nastepujacymi
kwestiami. Po pierwsze, nalezy wskaza¢, ze kodeks postgpowania kar-
nego nie okresla, na jaki okres ma by¢ zastosowane tymczasowe areszto-
wanie w sytuacji wydania listu gonczego, co nie ulega zmianie w noweli.
Okres ten musi by¢ jednak oznaczony w granicach terminu okre§lonego
w art. 263 § 1. Nie ma zadnych formalnych przeszkod, by okresli¢ go na
maksymalny okres, tj. na 3 miesiace®.W powyzszym kontekscie nalezy
zastanowi¢ si¢ nad trescig § 209 regulaminu wewnetrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury. W tym miejscu
stuszne wydaje si¢ pytanie T. Grzegorczyka — sformutowane, co praw-
da, w nieobowiazujacym juz stanie prawnym, lecz nadal aktualne — czy
przez stwierdzenie zawarte w owym przepisie nalezy rozumie¢ w taki
sposob, ze przy poszukiwaniu podejrzanego listem gonczym nie wolno

% LK. Paprzycki, Komentarz aktualizowany do art. 249 kodeksu postegpowania

karnego, w: LK. Paprzycki, J. Grajewski S. Steinborn, Komentarz aktualizowany
do art. 1-424 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, LEX
nr 168775.

31 R.A. Stefanski, Srodki zapobiegawcze..., s. 205.
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wydawac postanowien o zastosowaniu tymczasowego aresztowania in-
nych niz okreslajacych czas trwania tego srodka na 14 dni? Jezeli tak,
to dlaczego ,,na 14 dni”, a nie ,,na okres do 14 dni”**?

W $wietle brzmienia dodanego nowelg przepisu § 3 art. 279 k.p.k.
nalezaloby sie¢ zastanowi¢ nad ewentualng zmiang § 209 regulaminu
w zakresie okreslenia we wniosku prokuratora o zastosowaniu tymcza-
sowego aresztowania terminu, na jaki mialoby to nastgpi¢. Mozna byto-
by zrezygnowa¢ ze wskazania w takim wniosku sztywno okreslonego
14-dniowego terminu jego stosowania (§ 209 regulaminu) i uzalezni¢
dhugos¢ tego okresu od potrzeb konkretnego przypadku, w granicach
art. 263 § 1 k.p.k. Wydaje sig, ze takie $cisle okreslenie terminu w re-
gulaminie nie jest jednak potrzebne. Po wejsciu w Zycie omawianej no-
weli podejrzany ujety 1 zatrzymany w wyniku poszukiwan listem gon-
czym bedzie musial zosta¢ niezwlocznie doprowadzony do sadu, ktory
rozstrzyga¢ bedzie o utrzymaniu, zmianie lub uchyleniu tego $rodka.
Utrzymujac tymczasowe aresztowanie w tym trybie, sad bedzie okresla¢
termin jego stosowania, wskazujac date koncowa.

Oczywiste jest rowniez, ze nie jest dopuszczalne catkowite zrezy-
gnowanie ze wskazania okresu trwania tymczasowego aresztowania
w przypadku wydania listu gonczego, pomimo przewidzianego w noweli
obowigzku niezwlocznego doprowadzenia osoby ujetej na tej podstawie
do sadu. Przepis art. 251 § 2 k.p.k. naktada bowiem wymog okresle-
nia w postanowieniu o zastosowaniu tymczasowego aresztowania czasu
jego trwania, a ponadto oznaczenia terminu, do ktoérego aresztowanie
ma trwac. Obowigzek kazdorazowego oznaczenia terminu stosowania
tymczasowego aresztowania trwa do uprawomocnienia si¢ orzeczenia
konczacego postepowanie. Okreslenie terminu tymczasowego areszto-
wania shuzy bowiem ochronie praw aresztowanego™.

Poza wspomniang zmiang (dodaniu do art. 279 k.p.k. nowego § 3) no-
wela kodeksu postepowania karnego nie przewiduje innych zmian doty-
czacych instytucji listu gonczego. Oznacza to, ze w pozostatym zakresie
ustawodawca uznaje przedmiotowg regulacje za zgodna ze standardami
konwencyjnymi i ze spetnia ona cele zatozone przez projektodawcow
niniejszej noweli.

2 T. Grzegorczyk, List gonczy jako srodek przymusu karnoprocesowego, ,,Acta

Univeritatis Lodziensis. Folia Iuridica” 1995, nr 63 s. 42.
3 J. Izydorczyk, Stosowanie tymczasowego aresztowania w polskim postgpowaniu
karnym, Krakow 2002, s. 195.
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Dokonane zmiany nalezy oceni¢ pozytywnie. Sa one korzystne
z punktu widzenia wtasciwej ochrony interesOw osoby ujetej 1 zatrzy-
manej na podstawie listu gonczego, a takze w pelni zgodne z wymo-
gami prawa mi¢dzynarodowego i postulatami przedstawicieli doktryny.
Nalezy zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem J. Skorupki, ze nadchodzace zmiany
sa zgodne ze stanowiskiem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
,,c0 do koniecznosci respektowania standardu habeas corpus, polegaja-
cego na automatycznym oddaniu pod sad osoby pozbawionej wolnosci
w toku postepowania karnego**”. Nasuwa si¢ tu jednak pytanie, dlaczego
ustawodawca dopiero teraz zdecydowat si¢ na ich wprowadzenie. Warto
rowniez zastanowi¢ si¢ nad wprowadzeniem regulacji przewidujacej
mozliwo$¢ wniesienia §rodka zaskarzenia w razie naruszenia gwaran-
cji wynikajacych z art. 279 § 3 k.p.k., przyjmujac rozwigzania zawarte
w przepisie art. 254 k.p.k., a takze — w razie stwierdzenia naruszenia
— nad mozliwo$cig dochodzenia odszkodowania w ramach krajowego
porzadku prawnego.

Abstract

The article is devoted to the amendments made to the Criminal
Procedure Code dated 27 September 2013 with respect to the warrant
arrest, in the context of standards guaranteed by the Human Rights
Convention. The author begins her analysis with de lege lata said
regulations.

In her further analysis the author examines the provisions regarding
the actions undertaken towards the detained person who was searched
for and detained as the result of the warrant arrest. In her analysis
the author refers to the rulings of the European Court of Human Rights,
she tries to assess the recent amendments, indicates the risks and legal
consequences which may arise in case of the failure to comply with
the above mentioned regulations.

3 J. Skorupka, Srodki zapobiegawcze wedlug noweli kodeksu postepowania

karnego z 27 wrzesnia 2013 r., WSS 2013, nr 3-4, s. 45.
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Monika Abramek
Btazej Boch

Postepowanie przygotowawcze przed
i po nowelizacji — analiza porownawcza

W kwietniu 2012 r. Komisja Kodyfikacyjna Prawa Karnego zakon-
czyla trwajace ponad 2 lata prace nad nowelizacja kodeksu postepowa-
nia karnego i niektorych innych ustaw!. Zmiany dotyczg modelu procesu
karnego z uwagi na panujace w srodowisku prawniczym opinie, ze obec-
ny model powoli wyczerpuje swoje mozliwosci. Nie nadgza juz za zmia-
nami w otaczajgcej nas rzeczywisto$ci — zmianami struktury 1 nat¢zenia

1 Ustawg z 27 wrze$nia 2013r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego
i niektoérych innych ustaw zmienia si¢: ustawe z 20 maja 1971 r. — Kodeks wykro-
czen, ustawe z 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych, ustawe z 26 maja
1982 r. — Prawo o adwokaturze, ustaweg z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, ustawe
720 czerwca 1985 r. o prokuraturze, ustawe z 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza we-
terynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych, ustawe z 14 lutego 1991 r. — Prawo o nota-
riacie, ustawe z 19 kwietnia 1991 r. o izbach aptekarskich, ustawe z 28 wrze$nia 1991 r.
o lasach, ustawe z 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo towieckie, ustawe z 6 czerwca 1997 1.
— Kodeks karny, ustawe z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy, ustawe
z 21 sierpnia 1997 r. — Prawo o ustroju sagdow wojskowych, ustawe z 10 wrzesnia 1999 r.
— Kodeks karny skarbowy, ustawe z 27 lipca 2001 r. o diagnostyce laboratoryjnej, usta-
we z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych, ustawe z 24 sierpnia
2001 r. — Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia, ustawe z 24 maja 2002 r.
o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego oraz Agencji Wywiadu, ustawe z 28 paz-
dziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione
pod grozba kary, ustawe z 25 listopada 2004 r. o zawodzie tlumacza przysiegltego,
ustawe z 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, ustawe z 9 czerwca
2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, ustawe z 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie
Kontrwywiadu Wojskowego oraz Shuzbie Wywiadu Wojskowego, ustawe z 2 grud-
nia 2009 r. o izbach lekarskich i ustawe z 1 lipca 2011 r. o samorzadzie pielggniarek
i potoznych.
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przestepczosci, ktore maja wplyw na postgpowania prowadzone przez
organy S$cigania i wymiar sprawiedliwo$ci. Najwazniejszym punktem
reformy, ktory wnosi najwigcej zmian do procesu karnego, jest zmierza-
nie do petniejszej realizacji zasady kontradyktoryjnosci w postepowaniu
sagdowym. Jednakze metamorfoza nie omingta takze postgpowania przy-
gotowawczego. Jak czytamy w uzasadnieniu do projektu nowelizacji
zmiany w tym stadium procesu: ,,obejmuja modyfikacje dotyczace sa-
mego modelu postgpowania przygotowawczego i wzajemnego stosunku
dwoch jego postaci, czyli sledztwa i dochodzenia oraz czynnosci kon-
cowego zaznajomienia stron z materialem dowodowym zgromadzonym
w tym postgpowaniu i wnoszenia aktu oskarzenia, a dokonane sg w po-
wigzaniu ze zmianami zaproponowanymi w zakresie przepisOw ogol-
nych oraz dotyczacych modelu postepowania sgdowego™.

Zmiana w zakresie postgpowania przygotowawczego ma zatem bar-
dzo ograniczony charakter, dotyczy zasadniczo celow tego stadium.
»Bylo to $§wiadomym zabiegiem tworcow projektu, gdyz chodzito
o jego nowe uksztaltowanie tylko w zakresie niezbednym dla zbudo-
wania modelu kontradyktoryjnej rozprawy gtéwnej”, jak podkresla
R.A. Stefanski’. Postgpowanie przygotowawcze moze mie¢ bowiem
rozny zakres, czyli sum¢ okolicznosci badanych w tym stadium®. Sprawa
dotyczy tego, czy ma ono zosta¢ zawezone tylko do sprawdzenia,
czy wystepuja podstawy do wniesienia aktu oskarzenia, ograniczajac si¢
do niezbgdnych czynno$ci dowodowych, czy ma polega¢ na wszech-
stronnym wyjasnieniu okolicznosci sprawy i utrwaleniu wszystkich do-
wodow. Kodeks postgpowania karnego® przyjat to ostatnie rozwigzanie.
Natomiast wydawatoby sie, ze nowelizacja ogranicza zadanie postgpo-
wania przygotowawczego do zebrania dowodéw w takim niezbednym
zakresie, w jakim da si¢ stwierdzi¢ zasadnos¢ wniesienia aktu oskarzenia
albo innego zakonczenia postgpowania, jednakze — jak podnosza przed-
stawiciele doktryny — brakuje rozwigzan w pozostatych przepisach, kto-
re pozwolilyby na ograniczenie zakresu tego stadium. Przepis stanowi

2 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny, Kodeks postepo-

wania karnego i niektorych innych ustaw, s. 103.

* R.A. Stefanski, O nieadekwatnosci projektowanych zmian w zakresie postepo-
wania przygotowawczego do proponowanego modelu rozprawy gltownej, w: P. Wilinski
(red.), Kontradyktoryjnos¢ w polskim procesie karnym, Warszawa 2014, s. 225.

*S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2013, s. 469.

> Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 555 ze zm.), dalej: k.p.k.
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o takim zakresie zebrania, zabezpieczenia i utrwalenia dowoddow, ktory
bytby niezbedny do przedstawienia wniosku o dopuszczenie tych do-
wodow 1 przeprowadzenie ich przed sadem®. Nalezy stwierdzi¢ — na co
uwage zwraca si¢ w doktrynie’ — ze znowelizowany art. 297 §1 pkt 5
k.p.k. moze by¢ odczytany jako swoista dyrektywa zbierania dowodow
1 ich utrwalania w takim zakresie, jaki jest niezbedny do wniesienia
aktu oskarzenia. Rozwigzanie przyj¢te w nowelizacji z jednej strony ma
zapewni¢ wyeliminowanie dwutorowos$ci postgpowania karnego, pole-
gajacej na dublowaniu w postgpowaniu sgdowym czynnosci dowodo-
wych przeprowadzonych w postgpowaniu przygotowawczym. Z drugiej
strony postgpowanie przygotowawcze ma przygotowaé oskarzyciela
publicznego do walki procesowej w postgpowaniu jurysdykcyjnym.
Ma ono bowiem dostarczy¢ informacji pozwalajacych na zgtaszanie na
rozprawie stosownych wnioskow 1 przeprowadzenie dowodow istot-
nych dla rozstrzygnigcia sprawy. Z tym celem koresponduje zmieniony
art. 333 § 1 k.p.k., ktory stanowi, ze: ,,Akt oskarzenia powinien takze
zawiera¢ wykaz dowodow, o ktorych przeprowadzenie podczas rozpra-
wy gtéwnej oskarzyciel wnosi, wraz z okre$leniem dla kazdego dowo-
du, jakie okoliczno$ci maja by¢ udowodnione, a w razie potrzeby takze
wraz ze wskazaniem sposobu i kolejnosci przeprowadzania dowodow™.
Z przepisu wynika zatem, ze oskarzyciel publiczny bedzie zobowigzany
sformutowa¢, do kazdego dowodu, odpowiednig tez¢ dowodowa, czyli
wskaza¢ okolicznosci, jakie za pomocg okreslonego Zrddta dowodowego
majg by¢ udowodnione. Nie ma jednak przeszkdd, aby tezy dowodowe
okreslone w skardze ulegly rozszerzeniu na rozprawie, na podstawie sto-
sownych wnioskow stron rozpoznawanych od razu przez sad w ramach
tego przewodu, co bedzie stanowito przejaw zasady kontradyktoryjnosci
postepowania jurysdykcyjnego. W obecnym stanie prawnym oskarzyciel
nie ma obowigzku formutowania tez dowodowych, ma jedynie zawrze¢
w akcie oskarzenia wykaz dowodow, ktorych przeprowadzenia domaga
si¢ na rozprawie gtowne;j.

Warto tez zwrdci¢ uwage na zmiang art. 332 k.p.k., w ktérym zre-
zygnowano z obowigzku uzasadniania aktu oskarzenia. Przyjeto,
ze do skargi publicznej moze, ale nie musi, by¢ dolaczone uzasadnie-
nie. Jezeli jednak oskarzyciel zdecyduje si¢ na jego dotaczenie to, tak

¢ Znowelizowany art. 297 § 1 pkt 5.
7 J. Skorupka, Wplyw kontradyktoryjnosci rozprawy glownej na przebieg postepo-
wania przygotowawczego, w: P. Wilinski (red.), Kontradyktoryjnosé..., s. 80.
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jak w aktualnym stanie prawnym, powinno ono zawiera¢ przytoczenie
faktéw 1 dowodow, na ktérych opiera si¢ oskarzenie, a w miar¢ potrze-
by wyjasnienie podstawy prawnej oskarzenia i omdwienie okolicznosci,
na jakie powotuje si¢ oskarzony w swej obronie. Jednakze w odniesieniu
do wniosku o warunkowe umorzenie postgpowania w dalszym ciagu ist-
nieje obowigzek uzasadniania oskarzenia. Wynika to z tego, ze ,,wniosek
ten jest rozpoznawany na posiedzeniu, na ktorym moze zapas¢ wyrok
o warunkowym umorzeniu oparty w istocie o materiat dowodowy po-
stepowania przygotowawczego bez bezposredniego przeprowadzania
dowodoéw przez sad, a samo uzasadnienie moze wowczas ograniczy¢ si¢
jedynie do wskazania dowodow §wiadczacych, ze wina oskarzonego nie
budzi watpliwos$ci oraz okolicznosci przemawiajacych za takim zakon-
czeniem postepowania’®, co podkreslajg autorzy uzasadnienia. Nalezy
tez zwroci¢ uwage na wystgpowanie przez oskarzyciela publicznego
z wnioskiem o skazanie bez przeprowadzania rozprawy, uzgodnionym
z oskarzonym. Umotywowanie takiego wniosku moze ograniczac si¢ do
wskazania dowodoéw uzasadniajacych wystapienie z takim wnioskiem
1 ewentualne skazanie bez przeprowadzania rozprawy, a mianowicie
dowoddéw $wiadczacych o tym, Ze okolicznosci popelnienia czynu nie
budza watpliwosci, oraz tych, ktére wskazuja, ze cele postgpowania zo-
stang osiaggniete bez przeprowadzania rozprawy.

Ze zmianami w artykutach omoéwionych powyzej, tj. art. 332
1 art. 333 k.p.k., koresponduja zmiany art. 321 i art. 334 § 11§ 2 k.p.k.,,
ktore — jak podkreslaja tworcy projektu w uzasadnieniu — ,,wynikajg
z przyjecia poszerzonej kontradyktoryjnos$ci i potrzeby usprawnienia po-
stepowania sgdowego’. W aktualnym stanie prawnym art. 334 § 1 k.p.k.
naktada na oskarzyciela publicznego obowigzek przestania sagdowi ca-
tych akt postepowania przygotowawczego, co niejednokrotnie utrudnia
sadowi, jak rdwniez stronom, zapoznawanie si¢ z nimi w toku procesu,
szczegoblnie, ze czesto zawierajg tez materiaty zupehnie zbedne dla roz-
strzygniecia o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego. W tym celu zno-
welizowano art. 334 § 1, ktory stanowi, ze: ,,.Z aktem oskarzenia prze-
kazuje si¢ sadowi jedynie materialy postepowania przygotowawczego
zwigzane z kwestig odpowiedzialno$ci osob wskazanych w tym akcie za
czyny w nim zarzucane”. Materiaty te maja obejmowac postanowienia
1zarzadzenia dotyczace tych osob wydane w toku postgpowania, zard6wno

8 Uzasadnienie..., s. 116.
® Uzasadnienie...,s. 109.
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przez organy $cigania, jak i1 sad, protokoty z czynno$ci dowodowych
1 zatgczniki do nich, np. stenogramy, a takze opinie oraz dokumenty urzg-
dowe i1 prywatne uzyskane przez organy lub ztozone przez strony do akt
sprawy. Dyrektywa kierunkowa przy swoistej selekcji materiatow poste-
powania przygotowawczego przekazywanych z aktem oskarzenia maja
by¢ zasady prawdy i1 obiektywizmu. Przyjete rozwigzanie nie ogranicza
jednak inicjatywy stron w tej materii. Mogg one bowiem zada¢ dotacze-
nia innych, wskazanych przez nich, materiatéw i1 wowczas oskarzyciel
jest obowiazany je dolaczy¢. Gdyby jednak tego nie uczynit albo strona
dopiero po zaznajomieniu si¢ z aktami w sadzie uznata, ze nalezatoby to
uczynié, bedzie mozna podnie$¢ zadanie juz w stadium jurysdykcyjnym,
ale jeszcze przed rozpoczeciem przewodu sadowego.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze poprzez zmiang art. 334 k.p.k.
ro$nie rola kohicowego zaznajomienia stron z materialami sprawy i kon-
tradyktoryjnosci postgpowania sadowego, co w konsekwencji dopro-
wadzito do nowelizacji art. 321 k.p.k., ktéry dotyczy instytucji konco-
wego zaznajomienia si¢ stron z aktami sprawy. Martwi¢ powinien fakt,
ze ustawodawca nie zdecydowat si¢ wprowadzi¢ zmiany zaproponowa-
nej przez Komisje¢ Kodyfikacyjng Prawa Karnego, aby w tym artykule
w § 3 dodano zdanie o obowiagzku poinformowania oskarzonego i jego
obroncy o materiatach, ktére maja by¢ dotaczone do aktu oskarzenia,
co miato stanowi¢ obowigzek procesowy organdéw $cigania. Zmiana
tego przepisu ma zatem w ostatecznym ksztatcie wylacznie techniczny
charakter, co na pewno nie wptynie pozytywnie na nowy model postg-
powania. Pozytywnie nalezy z kolei oceni¢ rozszerzenie katalogu pod-
miotow, ktére musza by¢ powiadomione o mozliwos$ci zapoznania si¢
z materiatem postepowania o pokrzywdzonego i jego pelnomocnika.

O ile czesto zwraca si¢ uwage na kardynalng zmiane w nowelizacji
— zmiang celu postgpowania przygotowawczego okreslonego w art. 297
§ 1 pkt 5, o tyle czgsto zapomina si¢, ze zmianie ulegaja takze inne prze-
pisy kodeksu postepowania karnego dotyczace stricte samego modelu
postgpowania przygotowawczego. Zmiany te okazuja si¢ jednak o wiele
mniej znaczace, niz to by si¢ moglo prima facie wydawac.

Warto wskaza¢ na poczatku, ze w samym projekcie pojawita si¢ pro-
pozycja ciekawej zmiany — miata polega¢ ona na skre$leniu pkt 2 i 3
w art. 309 k.p.k. przy jednoczesnym wprowadzeniu do art. 325a k.p.k.
§ 3, ktory miat by¢ ich odpowiednikiem. Zmiana miala dotyczy¢ form
postgpowania przygotowawczego — $ledztwa i dochodzenia. Sledztwo
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miato by¢ oparte wylacznie na kryteriach natury przedmiotowej, a za-
tem miato dotyczy¢ przestepstw nalezacych w I instancji do sadu okrg-
gowego oraz tych, odno$nie ktoérych zaistniaty prawne przeszkody
w prowadzeniu dochodzenia, gdy tak zdecydowat prokurator ze wzglgdu
na wage 1 zawitos¢ sprawy. Dochodzenie miato dotyczy¢ innych czy-
ndéw, a zmiana miala polega¢ na tym, Ze odnos$nie osob, wzgledem
ktérych prowadzono do tej pory $ledztwo, prowadzono by teraz docho-
dzenie prokuratorskie'’. W zatozeniu miata to by¢ konstrukcja prosta
1 logiczna, jednakze ostatecznie nie bedzie ona wprowadzona. Fakt ten
martwi, gdyz z pewnos$cig uproszczenie konstrukcyjne w obszarze form
postepowania przygotowawczego wplynetoby pozytywnie na przebieg
catego procesu karnego. W uzasadnieniu do projektu noweli wyraznie
wskazano, ze: ,,Jezeli uwzgledni si¢, Ze obie formy postepowania przy-
gotowawczego moze prowadzi¢ prokurator, a przy tym $ledztwo nalezy
do postaci bardzo sformalizowanej za§ dochodzenie jest istotnie odfor-
malizowane 1 moze by¢ ograniczone (art. 325e—325h k.p.k.), a przy tym
z zatozenia trwa krocej, nie jest zrozumiate poddanie §ledztwu czynow
okreslonych podmiotéw, tylko z uwagi na petniong przez nich funkcje,
takze w odniesieniu do przestepstw btahej natury, czyli wystepkow leza-
cych w gestii orzeczniczej sagdu rejonowego”!!. Ostateczny brak zmiany
w tym zakresie zostaje zatem oceniony krytycznie, gdyz w $lad za pogte-
bianiem kontradyktoryjnego charakteru procesu karnego powinno takze
8¢ uproszczenie procedur i samego postepowania przygotowawczego,
co z pewnos$cig zapewnitoby takze lepsza realizacj¢ zasady szybkosci
1 prostoty postepowania.

Zmianie ulegt jednakze art. 311 k.p.k., ktéry dotyczy organdéw pro-
wadzacych sledztwo. Nadal, rzecz jasna, organem prowadzacym S$ledz-
two jest prokurator. Zostat zmodyfikowany § 3, w ktorym wskazano,
ze Policja ogranicza utrwalenie przestuchania §wiadkéw do protokotu,
ktéry zawiera zapis tylko najbardziej istotnych o$wiadczen osob biora-
cych udzial w czynno$ci. Ma to niewatpliwie zwigzek z ograniczeniem
znaczenia postgpowania przygotowawczego nha rzecz postgpowania
jurysdykcyjnego, gdzie maja by¢ przeprowadzane wszelkie znaczace
dowody. Pomimo jednak wspomnianej ciekawej propozycji oparcia
sledztwa wylacznie na kryteriach natury przedmiotowej, za$ stosowa-
nie formy dochodzenia do innych czynoéw niz przestgpstwa nalezace

0 Uzasadnienie..., s. 104—105.
W Uzasadnienie..., s. 104.
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w I instancji do wlasciwosci sadu okregowego oraz innych spraw niz
niezwykle wazne i zawile, prawodawca nie zaaprobowat zaproponowa-
nej zmiany, a zatem pozostaja w praktycznie niezmienionym ksztatcie
dotychczasowe instytucje $Sledztwa i dochodzenia. Nalezy zada¢ sobie
tylko pytanie, czy w dzisiejszych czasach nie obserwujemy zjawiska za-
cierania si¢ granic mi¢dzy tymi dwiema formami. Niewatpliwe, cho¢ za-
gadnienie to pozostato pominiete, ustawodawcy z pewnosciag przyjdzie
za jaki$ czas wroci¢ do refleksji nad nim.

Zasadne bytoby takze zwrdcenie uwagi na instytucj¢ nieco obecnie
zapomniang, czyli instytucje sedziego sledczego jako swoistego organu
kontrolno-decyzyjnego, ktory czuwa nad legalnoscia i prawidtowoscia
czynno$ci procesowych, a wyjatkowo moze takze utrwala¢ dowody
W postgpowaniu przygotowawczym, ktdre nastgpnie moga stanowic
podstawe orzeczenia. Instytucja ta polskiemu prawa nie jest obca — wy-
stepowata w kodeksie postepowania karnego z 1928 r. Nowela nie wpro-
wadza jej na nowo w zycie, jednakze chcielibySmy poczyni¢ krotkie
rozwazania na ten temat. W zwigzku z obcigzeniem prokuratoréw nie-
samowitg liczba dodatkowych obowiazkdow, jakie niewatpliwie pojawia
si¢ w zwigzku z wprowadzeniem do postepowania sagdowego elementow
faktycznej kontradyktoryjnosci, nalezy si¢ zastanowi¢ nad tym, co moz-
na zrobi¢, aby ich takze nieco odcigzy¢. Stad nie moze dziwi¢ pomyst,
aby powrdcic do tej specyficznej instytucji. Z innej jednak strony w dok-
trynie wskazuje si¢, ze instytucja ta wyczerpata juz swoje mozliwosci'?
1 w istocie stanowi pewien anachronizm. W zwiazku z tym warto si¢ za-
stanowi¢ nad wprowadzeniem instytucji nieco zmodyfikowanej, a mia-
nowicie sedziego do spraw postgpowania przygotowawczego, za czym
optowat w toku prac i dyskusjiJ. Skorupka'®. Sedzia taki mialby wylaczne
uprawnienia do stosowania §rodkéw zapobiegawczych oraz sprawowat-
by funkcje kontrolng. Taka kontrola postepowania przygotowawczego
przez s¢dziego z pewnos$cig pozytywnie wptynetaby na funkcjonowanie
procesu karnego. W przyszto$ci natomiast zapewne konieczne bedzie
rozwazenie wprowadzenia konstrukcji sedziego do spraw postgpowania

12 ML.1. Andrzejewski, Instytucja sedziego Sledczego w modelu postgpowania przy-
gotowawczego w swietle prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego, w: P. Hofman-
ski (red.), Weztowe problemy procesu karnego, Warszawa 2010, s. 147.

13 J. Skorupka, Model postepowania przygotowawczego i sqgdowego, http://bip.
ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/komisja-kodyfikacyjna-prawa-kar-
nego/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego-2009-2013/konferecje/rok2010/Opinia_
profesora_Jerzego Skorupki 30 03 2010.rtf/, s. 27-35.
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przygotowawczego. Wprowadzenie takiej instytucji z pewno$cia prowa-
dziloby do ograniczenia roli postgpowania przygotowawczego na rzecz
kontradyktoryjnej rozprawy gldwnej, a takze stanowitoby wyekspono-
wanie praworzadno$ci postgpowania przygotowawczego'.

Niezwykle ciekawym i wartym przeanalizowania zagadnieniem jest
kwestia wptywu postgpowania przygotowawczego na postepowanie ju-
rysdykcyjne w zwigzku z aspektem jawnosci wewnetrznej procesu kar-
nego. W doktrynie wskazuje sig¢, ze brakuje jednosci co do ujgcia zasady
jawnosci, gdyz tradycyjnie rozroznia si¢ jawno$¢ wewnetrzng i zewnetrz-
ng's. Jak stusznie jednak wskazuje B. Bienkowska'e, traktuje si¢ je nie-
kiedy wrecz jako dwie odrebne zasady procesowe —jawno$¢ zewngtrzng
ujmujac jako tzw. zasade publicznosci'’, za$ jawnos$¢ wewnetrzng taczac
Scisle z zasada kontradyktoryjnosci. Z tego tez wzgledu przedmiotem
zainteresowania w tym artykule bedzie jawnos$¢ wewnetrzna.

Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze polega ona na zapewnieniu
podmiotom bronigcym w toku postepowania karnego wlasnych intere-
soOw lub dziatajacych jako przedstawiciele procesowi takich oséb bez-
posredniej informacji o toczagcym si¢ postepowaniu'®. Stusznie takze
podkresla J. Skorupka, ze jawno$¢ wewnetrzna oznacza ,,uprawnienie
strony do dostepu do akt sprawy i otrzymania informacji o podejmowa-
nych przez sad czynnosciach procesowych”". De lege lata kodeks po-
stepowania karnego przewiduje mozliwos$¢ uczestniczenia w czynno$-
ciach, ktore przeprowadzaja organy postgpowania przygotowawczego.
Ponadto postepowanie sadowe prowadzi si¢ w formie wzglednie inkwi-
zycyjnej, wigkszo$¢ dowodow jest przeprowadzanych z urzedu przez
sad. Nowela, ktora zacznie obowigzywac od 2015 r. ma to w istotny spo-
soOb zmienié¢. Ze wskazan, ktore zawarta Komisja Kodyfikacyjna jasno
wynika, Ze kontradyktoryjna rozprawa gtdéwna ma by¢ w zatozeniu od-
powiednim czasem i miejscem przeprowadzania wiekszosci dowodow.
Rozwigzanie to nalezy oceni¢ jako w petni uzasadnione i pozytywne.

14

J. Skorupka, Model postepowania..., s. 32.

15 B. Bienkowska, Zasady procesu karnego, w: P. Kruszynski (red.), Wyktad prawa
karnego procesowego, Biatystok 2012, s. 76.

16 B. Bienkowska, Zasady procesu..., s. 77.

17 Ktéra jako odrgbna zasada potraktowana zostata takze przez S. Waltosia
i P. Hofmanskiego w S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny..., s. 306-317.

18 W. Jasinski, Jawnos¢ wewnetrzna postgpowania przygotowawczego w swietle
propozycji nowelizacji kodeksu postegpowania karnego, WSS 2012, nr 3, s. 34.

19 J. Skorupka, O sprawiedliwosci procesu karnego, Warszawa 2013, s. 123.
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Jednakze asumpt do dyskusji daje nam praktycznie brak zmiany for-
muly postepowania przygotowawczego, mimo odmiennych zapowiedzi
w tej kwestii. Wydaje sie, ze zmiana celu tego etapu procesu karnego®,
o ktorym byta mowa wczesniej, nie spetni poktadanych w nim nadziei.
Wprawdzie zwraca si¢ uwage, ze zmiana jakiegokolwiek celu powinna
pociaga¢ za sobg zmiang¢ innych regulacji, pomimo braku modyfikacji
tresci przepisow, jednakze w tym przypadku mozna mie¢ co do tego po-
wazne watpliwosci. Ustawodawca zmieniajac cel, nie daje nam bowiem
zadnych wskazdéwek, w jaki sposéb mozna by go zastosowaé w prakty-
ce. Najprostsza formula bylaby zmiana przepisow, ktore de facto regulu-
Jja przebieg postgpowania przygotowawczego, a nie wylacznie skupienie
si¢ na celach, ktore w istocie nie mogg stanowi¢ nic wigcej niz pewnych
fasadowych wskazan, bez zwrocenia uwagi na konkretne zagadnienia.
Ponadto wieloletnia praktyka organdw $cigania moze okazac si¢ barierg
nie do pokonania w obliczu skapych zmian, ktdre moga pozosta¢ wrecz
niezauwazone. Organy, nie majac wprost wyrazonych przepisOw wskazu-
jacych okreslone reguty dziatania, moga zlekcewazy¢ brzmienie samych
celow 1 dziata¢ wedlug wypracowanego wieloletniego schematu, ktory
w ich mniemaniu moze wydawac si¢ skuteczny. Nalezy w tym miejscu
podkresli¢, ze planowane w zatozeniach przez Komisj¢ Kodyfikacyjna
przeksztalcenie procesu karnego, a w szczegdlnosci stadium postepo-
wania jurysdykcyjnego w forme kontradyktoryjng moze okazac si¢ nie-
efektywne?', co zostanie spowodowane przez brak dostatecznych zmian
w regulacjach dotyczacych postgpowania przygotowawczego.

Warto jednak w tym miejscu pochyli¢ si¢ réwniez nad jednym
z aspektow jawnosci wewngtrznej, a mianowicie nad kwestig dostepu do
akt sprawy. De lege lata ustawa karnoprocesowa w dosy¢ szeroki spo-
sob reguluje te kwestie, o czym $wiadczy cho¢by rozbudowana struktura
art. 156 k.p.k. Pozytywnie nalezy oceni¢ zmian¢ dokonang w tym
miejscu przez ustawodawce 1 wskazanie na mozliwos$¢ sporzadzania
kopii akt sprawy, a nie wytacznie uzyskiwanie odpisow, a takze danie
mozliwosci utrwalenia ich w formie elektronicznej*?. Wspomniano juz
natomiast o tym, zZe ,,ro$nie rola koncowego zaznajomienia stron i ich

20 Artykut 297 § 1 pkt 5 k.p.k.

2 Por. W. Jasinski, Jawnosé..., s. 44, gdzie stusznie autor wskazuje, ze brak zmian
w obrgbie postepowania przygotowawczego moze negatywnie odbi¢ si¢ na osiggnigciu
zamierzonego przez projektodawcow celu w postaci zwigkszenia kontradyktoryjnosci
rozprawy glowne;.

2 Artykut 156 § 21 § 5 znowelizowanego kodeksu postgpowania karnego.
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procesowych przedstawicieli z materialami sprawy i1 kontradyktoryjno-
$ci postepowania sadowego™*. Zagadnienie to — omowione przy analizie
zmiany art. 334 k.p.k. — w oczywisty sposob wiaze si¢ z mozliwoscia
uzyskiwania kopii akt sprawy?*. Pozytywnie nalezy oceni¢ zwigkszenie
znaczenia koncowego zaznajomienia z materiatami sprawy, gdyz bedzie
to przyczyniato si¢ zapewne do umocnienia formy kontradyktoryjnego
sporu podczas rozprawy gtdwnej. Strony i ich przedstawiciele procesowi
beda bowiem mieli o wiele wigksze mozliwo$ci przygotowania si¢ do
przeprowadzenia wlasnych dowodow na etapie postgpowania sadowe-
go. A zatem, cho¢ opisana wyzej zmiana zastuguje w pelni na aprobate,
to mozna si¢ zastanawia¢, czy wymiar wprowadzonych zmian skutecz-
nie pozwoli na to, aby ograniczy¢ role postepowania przygotowawczego
celem zwigkszania znaczenia rozprawy glownej, w ktorej ma toczyc¢ sie
kontradyktoryjny spor. De lege ferenda nalezaloby raczej postulowac
przyktadanie wigkszej uwagi do form postepowania przygotowawczego,
a mianowicie $ledztwa i dochodzenia, a takze zmian¢ wigkszej liczby
przepisdw, aby systemowo harmonicznie one ze sobg wspotdziataty i nie
nastrgczaly probleméw ze stosowaniem?.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze reforma procesu karnego zmierza
w dobrym kierunku, ale zmiany poczynione w tym wzgledzie wydaja
si¢ nie by¢ dostateczne. Autorzy uzasadnienia projektu dobitnie i jasno
wskazuja, ze ,,propozycji uksztattowania nowego modelu kontradykto-
ryjnego postepowania sagdowego nie towarzysza postulaty gruntownych
zmian modelowych w obrebie postepowania przygotowawczego ™.
Przepis ten powinien budzi¢ uzasadnione zdziwienie i niepokoj. Autorzy
reformy, decydujac si¢ bowiem na modyfikacje postepowania sagdowe-
go, a przede wszystkim samej rozprawy glownej w istotnym stopniu,
catkowicie zapominajg o korelacji na linii postgpowanie przygotowaw-
cze—postgpowanie jurysdykcyjne. Nie mozna przeciez mie¢ nadziei
na to, ze wprowadzone zmiany przyniosg oczekiwane efekty, jesli syste-
mowo nie zostanie zmodyfikowany caty proces karny, a zatem wszystkie
jego etapy. Poza tym, postgpowanie przygotowawcze ma niebagatelny
wplyw na dalszy rozwoj catego procesu karnego. Zmiana samego celu

B Uzasadnienie..., s. 110.

2 Jednakze potencjalne problemy moga by¢ powodowane przez pewne rozbiezno-
$ci terminologiczne, na co zwraca uwage W. Jasinski, Jawnos¢..., s. 47.

% Por. takze cieckawg propozycj¢ J. Skorupki, aby rozwazy¢ powrdt do formy
tzw. dochodzenia zapiskowego — J. Skorupka, Model postgpowania..., s. 49-50.

% Uzasadnienie..., s. 8.
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tego postepowania, bez uwzglednienia zwigzanych z nim regulacji, nie
moze w praktyce harmonicznie wspotdziatac. Jesli chcemy nada¢ o wie-
le wigksze znaczenie postgpowaniu gldwnemu, to nalezy w istotny spo-
sOb ograniczy¢ role postgpowania przygotowawczego.

Wydaje si¢, ze wprowadzona reforma, cho¢ w zalozeniu uzasad-
niona i zaslugujaca na aprobatg, moze okaza¢ si¢ zmiang nieskuteczna
z uwagi na odseparowanie od siebie poszczegolnych stadiow catosci,
jaka niewatpliwe tworzy proces karny. Nie mozna w szczegolnosci nie
uwzglednia¢ wzajemnych wpltywow postgpowania przygotowawczego
na postepowanie sagdowe i relacji odwrotnej. Cho¢ zmiana modelu poste-
powania sagdowego moze wywrze¢ istotny wplyw na postgpowanie przy-
gotowawcze, to ciezko zaktadaé, ze zmiana ta bedzie tak kardynalna,
iz do ograniczenia roli stadium przygotowawczego wystarczy wylacznie
modyfikacja jednego celu. Wprawdzie zmiana kontekstu normatywne-
go, na co kilkakrotnie zwracatl uwage takze Trybunal Konstytucyjny,
moze wywrze¢ wpltyw na tre$§¢ przepisu, ktory nie ulegt zmianie,
ale czy tak rzeczywiScie si¢ stanie, bedzie mozna oceni¢ dopiero po
wejsciu reformy w zycie. Duzo bedzie zalezato od organow stosujacych
przepisy — sadow, prokuratur czy Policji. Mozna mie¢ jednak uzasadnio-
ne obawy, czy modyfikacja przepisow w obrebie postepowania przygo-
towawczego nie jest pozorna, co w gruncie rzeczy nie spowoduje wysta-
pienia pozadanych zmian w samym modelu procesu karnego.

Abstract

The preparatory proceedings constitute an important stage in the
criminal process. Due to an impact the preparatory proceedings have on
the court proceedings and the amendments to the Criminal Procedure
Code regarding the court proceedings, in particular the introduction
of the adversarial model, the amendments had also to be made to the pro-
visions concerning the preparatory proceedings. The aim of this analysis
is to examine the most significant changes that occurred at this stage
of the criminal process and to compare them with the current regulations
being in force.

The authors analyze the scope of amendments and try to answer
the question whether they will significantly change a nature of this stage
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of the criminal process. In their analysis the authors refer to the reasoning
behind the draft amendments to the Criminal Procedure Code as well as
they quote the opinions and remarks of the authors of said amendments
This article begins with the analysis of the amended art. 297 § 1 point
5 of the Criminal Procedure Code, which seems to be the most impor-
tant amendment as far as the preparatory proceedings are concerned.
In the latter part of the article the authors point out to the problems
which may arise in connection with so called evidentiary thesis, the ne-
cessity to provide a justification in an indictment and the final reading
of the gathered material by the parties, therefore the attention was drawn
to the issues which are important not only from the formal point of view
but those which are significant in terms of the prosecuting authorities °
practice. The article is neither silent on the internal publicity of the crimi-
nal process nor the forms of the preparatory proceedings , which is strict-
ly connected with the introduced adversarial model of court proceedings.
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Anna Potulicka

Problematyka dwuinstancyjnosci postepowania
w nowym modelu postepowania odwolawczego

Nadchodzace zmiany w procedurze karnej uwarunkowane wcho-
dzaca w lipcu 2015 r. nowelizacjg kodeksu postepowania karnego'
to nie tylko zwrot ku pelniejszej realizacji zasady kontradyktoryjnosci
w procesie karnym, odmienne okreslenie celow, jakie ustawodawca sta-
wia przed procesem karnym, ale takze reorganizacja obecnie znanego
modelu postgpowania odwotawczego.

Zasadniczy problem, jaki moze pojawi¢ si¢ na tle stosowania nowe;j
regulacji, to kwestia konstytucyjnosci znowelizowanego modelu poste-
powania odwotawczego w $swietle zasady dwuinstancyjnosci postepo-
wania uregulowanej w art. 176 ust. 1 Konstytucji RP.

Zasada dwuinstancyjnosci postepowania okresla bowiem konstytu-
cyjne minimum proceduralne, jakie musi spetni¢ kazda regulacja praw-
na, aby procedowanie mogto by¢ uznane za konstytucyjne. Wskazuje
si¢, ze norma zawarta w art. 176 ust. 1 Konstytucji RP ma podwojny
charakter. Po pierwsze, jest normg o charakterze ustrojowym, poniewaz
okres$la organizacj¢ systemu sgdownictwa. Po drugie, norma ta ma cha-
rakter gwarancyjny, poniewaz gwarantuje jednostce prawo do rozpozna-
nia jej sprawy przez co najmniej jedng instancje wyzszg. W tym drugim
aspekcie zasada dwuinstancyjnos$ci wykazuje silne powigzanie z inng
zasadg konstytucyjng uregulowang w art. 78 Konstytucji RP, wyrazajaca
gwarancj¢ w postaci prawa do wniesienia $rodka zaskarzenia od orze-
czenia badz decyzji wydanej w I instancji. Zasada dwuinstancyjnosci
postepowania odnosi si¢ jedynie do postepowania sgdowego. Przyczyne

1 Ustawa z 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247).
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tego stanu rzeczy wydaje si¢ uzasadnia¢ ranga i znaczenie postgpowania
sagdowego w $wietle gwarancji praw 1 wolnosci konstytucyjnych jednost-
ki. Postgpowanie sadowe ze swej istoty zmierza do ostatecznego roz-
strzygnigcia o prawach badZz powinnosciach jednostki. Ponadto nalezy
wskazaé, ze wyrokom sagdowym nadano szczegélny walor sposrdd in-
nych decyzji procesowych. Artykut 174 Konstytucji RP wskazuje, ze sad
wydaje wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, a art. 4 Konstytucji
RP stanowi, ze wladza zwierzchnia pochodzi od Narodu. Prowadzi to do
wniosku, Ze wyrok wydany w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej stano-
wi niejako urzeczywistnienie woli Narodu, tj. spoteczenstwa.

Wracajac jednak do kwestii zasady dwuinstancyjno$ci postepowania,
nalezy zaznaczy¢, ze prawodawca nie sprecyzowat, w jaki sposob nalezy
rozumie¢ t¢ zasadg. Problem 6w moze wydawac si¢ na pierwszy rzut
btahy, niemniej przy glebszej analizie nabiera on istotnego znaczenia —
zywotnie oddziatujac na strukture postgpowania odwotawczego. Mozna
przeciez zasad¢ dwuinstancyjno$ci rozumie¢ jako przykaz zapewnienia
przez ustawodawce prawa do kontroli prawidtowosci wydanego orze-
czenia w sprawie przez co najmniej jedng instancj¢ wyzsza, z drugiej
strony mozna owg zasade rozumie¢ jako prawo jednostki do dwukrotne-
g0 merytorycznego rozpoznania sprawy.

Kwestia ta zostala jednoznacznie rozstrzygnigta przez Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z 13 lipca 2009 r.?, w ktérym TK wskazat,
ze na zasad¢ dwuinstancyjno$ci postepowania sktadaja si¢ dwie pomniej-
sze dyrektywy, tj. dostep do wyzszej instancji (przyznanie stronom $rod-
kow zaskarzenia) oraz powierzenie rozpoznania sprawy drugiej instancji
sadowi wyzszego szczebla. Trybunat zaznaczyl, ze zasada dwuinstan-
cyjnosci postgpowania ma na celu zapewnienie kontroli rozstrzygnie-
cia podejmowanego przez sad I instancji przez dwukrotng ocene stanu
faktycznego 1 prawnego sprawy oraz kontroli prawidtowosci stanowiska
zajetego przez sad I instancji. MOwigc inaczej, kontroli sadu odwotaw-
czego podlega nie tyle samo postgpowanie pierwszoinstancyjne, co za-
padte w jego trakcie rozstrzygnigcie, za$ kontrola samego postepowa-
nia ma na celu jedynie zbadanie, w jakim zakresie miato ono wptyw na
jego wynik (w postaci orzeczenia konczacego sprawe)’. Jak wskazal TK

2 Wyrok TK z 13 lipca 2009 r., SK 46/08, , Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2009,
nr 12 poz. 1.

* P. Hofmanski (red.), System prawa karnego procesowego, t. 1. Zagadnienia ogol-
ne. Czes¢ I, Warszawa 2013, s. 786.
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w innym orzeczeniu, zasada dwuinstancyjnosci postepowania jako gwa-
rancja proceduralnej kontroli postgpowania sagdowego stuzy zapobie-
ganiu pomytkom i arbitralnosci decyzji podejmowanych w I instancji*.
Nie oznacza to bynajmniej, ze sagd odwolawczy jest pozbawiony mozli-
wosci wydania orzeczenia reformatoryjnego, co wigcej, TK stwierdzit,
iZ ,,nie sposob uznaé, ze orzeczenie sadu odwolawczego oparte na usta-
leniach odmiennych od ustalen sadu nizszej instancji staje si¢ z tego po-
wodu orzeczeniem pierwszoinstanycjnym, od ktorego nie przystuguje
srodek odwotawczy. Jesli sad odwotawczy, kontrolujac orzeczenie sadu
nizszej instancji i kontrolujac materiat dowodowy zebrany w postepo-
waniu, poprawia dostrzezone btedy, to z istoty rzeczy zawsze wydaje
wyrok jako sad II instancji”™. Z drugiej jednak strony TK zaleca w tym
zakresie bardzo daleko posunigta ostrozno$¢, gdyz — jak wyjasnia —
,»Z zestawienia art. 78 1 art. 176 Konstytucji wynika, ze decyzje i orzecze-
nia wydane w [ instancji w «postepowaniu sgdowym» powinny podlegaé
zaskarzeniu do II instancji, a wigc rozpoznanie «sprawy» w Il instancji
powinno podlega¢ rozpoznaniu sagdowi wyzszego rzedu”. Oznacza to,
ze w $wietle postanowien Konstytucji RP sprzeczne z zasada dwuinstan-
cyjno$ci postgpowania bedzie takie uksztattowanie postepowania od-
wotawczego, ktore bedzie dawalo sadowi odwotawczemu instrumenty
prawne umozliwiajgce mu ponowne merytoryczne przeprowadzenie po-
stepowania bez zagwarantowania jednostce prawa do zaskarzenia jego
rozstrzygnigcia do instancji wyzsze;j.

Nalezy wskaza¢, ze Konstytucja RP nie okre$la, jaki model po-
stepowania odwotawczego powinien by¢ wyrazony w przepisach
dotyczacych procedury karnej. Wydaje si¢ jednak, ze w S$wietle po-
stanowien konstytucyjnych z jednej strony powinien on zapewniac jed-
nostce prawo do skutecznego wniesienia Srodka zaskarzenia, z drugiej
za$ przeciwdziata¢ celowemu przedluzania postgpowania. Na margine-
sie nalezy wspomnie¢, Ze czym innym jest realizacja przez prawodawce
konstytucyjnego postulatu dwuinstancyjnego postgpowania w znaczeniu,
w jakim zostato to przyjete powyzej, a czym innym sg wyptywajace

* Wyrok TK z 12 czerwca 2002 r., P 13/02, OTK-A 2002, nr 4, poz. 42.

> Wyrok TK z 11 marca 2011 r., SK8/02, OTK-A 2003, nr 3 poz. 20; w podob-
nym tonie J. Izydorczyk, Analiza rozwazan dotyczgcych postepowania odwolawczego
oraz postgpowania dotyczqcego nadzwyczajnych srodkow odwotawczych, w: Model
postepowania odwolawczego i nadzwyczajne srodki zaskarzenia, http://bip.ms.gov.
pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/
komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego-2009-2013/konferencje/rok-2010/.
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z kodeksu postepowania karnego® ustawowe ograniczenia w zakresie
swobody orzeczniczej sadu odwolawczego majace swe zrodlo w grani-
cach wyznaczonych przez wniesiony $rodek odwotawczy.

Przechodzac jednak do metody, za pomoca ktdrej mozna stwierdzi¢
konflikt pomigdzy zasada dwuinstancyjnosci postgpowania, uwazam,
ze o zgodnosci zalozen danego modelu postepowania odwolawczego
z zasadg dwuinstancyjnosci postgpowania §wiadczy to, jak daleko sad
odwotawczy moze posuna¢ si¢ w zakresie dokonywania samodzielnych
ustalen faktycznych w sprawie, zachowujac jednoczes$nie przymiot
sadu kontrolnego, a nie sagdu rozpoznajacego sprawe niejako na nowo.
Narzedziem umozliwiajagcym wyznaczenie tej granicy jest tre$¢ przepi-
soOw odnoszacych sie do dopuszczalnosci uzupetiania przewodu sado-
wego na rozprawie odwolawczej.

Nalezy wskazaé, ze obecnie obowigzujacy model postepowania od-
wolawczego koresponduje z zasada dwuinstancyjno$ci postgpowania.
Dobitnie $wiadczy o tym tre$¢ art. 452 § 11 § 2 k.p.k. Po pierwsze, § 1
stanowi zakaz dopuszczalnosci przeprowadzenia postgpowania dowo-
dowego co do istoty sprawy na etapie rozprawy odwolawczej, po drugie,
§ 2 ogranicza dopuszczalno$¢ przeprowadza dowodoéw do wyjatkowych
przypadkéw, gdy przyczyni si¢ to do przyspieszenia postgpowania,
a nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w cato$ci
lub w znacznej cz¢$ci. Niewatpliwe, porownujac te dwa przepisy, od razu
rzuca si¢ w oczy niekonsekwencja ustawodawcy w zakresie ich redakcji
ze wzgledu na ich sprzecznos$¢ wzgledem siebie, z jednej bowiem strony
ustawodawca zabrania przeprowadzania postepowania dowodowego co
do ,.istoty sprawy”, z drugiej za$ dopuszcza w wyjatkowych okoliczno-
$ciach przeprowadzenie dowodow na rozprawie apelacyjnej, jesli oczy-
wiscie nie jest konieczne przeprowadzenie postepowania dowodowego
w cato$ci lub znacznej czg$ci. Skoro niedopuszczalne jest przeprowa-
dzenie postgpowania co do istoty sprawy, to jak w ogole mozna mowié
o dopuszczalnos$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego cho¢
w nieznacznej cze¢$ci. Te niekonsekwencje probuje si¢ ttumaczy¢ w na-
stepujacy sposob, co prawda, sad ad quem nie jest uprawniony do bada-
nia i ustalania kwestii odpowiedzialno$ci karnej na nowo — to wpisuje
si¢ bowiem w zakaz rozpoznania sprawy co do jej istoty uregulowany
w art. 452 § 1 k.p.k., niemniej tre§¢ § 2 zawiera kompetencje do

6 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 555 ze zm.), dalej: k.p.k.
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uzupetnienia przez sad odwotawczy materialu dowodowego w spra-
wie w razie lacznego spelnienia trzech wymienionych tam warunkow,
czyli: owa potrzeba uzupetnienia przewodu sadowego ma charakter wy-
jatkowy, jest ona podyktowana ekonomika procesowa w postaci przy-
spieszenia postgpowania, a uzupekienie przewodu sadowego nastapi
w nieznacznej czesci. Co za tym idzie, dowody przeprowadzone w po-
stepowaniu apelacyjnym nie sg ze swej istoty dowodami drugorzedny-
mi czy nieistotnymi. Niemniej cechujg si¢ one pewna odmiennos$cig.
W odroznieniu od dowoddéw przeprowadzanych przed sadem I instan-
cji, ich rola sprowadza si¢ jedynie do kontroli prawidtowosci wydanego
rozstrzygnigcia w sprawie. W przeciwnym razie sad ad quem zostal-
by pozbawiony mozliwosci oceny zasadno$ci zarzutu z art. 438 pkt 3
k.p.k. w postaci btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za pod-
stawe orzeczenia. Poglad ten jest akceptowany zarowno w doktrynie’,
jak 1 judykaturze®. Nie zmienia to jednak faktu, ze przepis art. 452 k.p.k.
w swym obecnym ksztalcie chroni strony postgpowania przed dokona-
niem przez sad ad quem nieprzewidzianych zmian w ustaleniach fak-
tycznych ze wzgledu na wyjatkowos¢ i ograniczong dopuszczalno$ci
uzupetnienia przez sad odwotawczy przewodu sadowego. Nie nale-
zy traci¢ z pola widzenia faktu, ze art. 78 Konstytucji RP gwarantuje
jednostce prawo do zaskarzenia decyzji wydanej przez sad czy organ
I instancji, przy czym sadem pierwszoinstancyjnym moze sta¢ si¢ sad
odwotawczy, gdy sad ten przestaje by¢ sadem kontrolnym, a przej-
muje role sadu meriti. Stusznie podnosi si¢, ze sad odwolawczy w
momencie, w ktorym dojdzie do przekonania, iz material dowodowy
w sprawie jest niewystarczajacy do wydania rozstrzygnigecia w sprawie

7 1. Izydorczyk, Analiza rozwazan...; W. Grzeszczyk, Kodeks postegpowania kar-
nego. Komentarz, LexPolonica 2014; M. Kurowski, K. Eichstaedt, B. Augustyniak,
D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, LexPolonica 2013.

8 Wyroki SN: z 7 lutego 2013 r., IT KK 51/12, LexPolonica 5173457, z 12 stycz-
nia 2012 r., IV KK 316/10, OSNwSK 2011, poz. 46; z 9 marca 2010 r., V KK 247/09,
OSNwSK 2001, poz. 508; z 6 pazdziernika 2009 r., I KK 97/09, OSNwSK 2009,
poz. 1935; z 8 grudnia 2004 r., V KK 227/04, OSNwSK 2004, poz. 2315; postanowie-
nia SN: z 12 marca 2008 r., IV KK 33/08, OSNwSK 2008, poz. 622; z 19 pazdziernika
2005 r., IV KK 252/05, OSNwSK 2005, poz. 1898. Niemniej cze$¢ judykatow wy-
raza poglad wykluczajacy mozliwos¢ przeprowadzenia dowodow w takim zakresie,
w jakim dotykajg kwestii zwigzanych z odpowiedzialnoscig karng oskarzonego: wyrok
SA w Szczecinie z 23 stycznia 2014 r., II AKa 189/13, LexPolonica nr 8240103; wyrok
SA we Wroctawiu z 27 listopada 2013 r., Il AKa 369/13, LexPolonica nr 8244035;
wyrok SA w Krakowie z 26 czerwca 2013 r., Il AKa 63/13, LexPolonica nr 7202514.
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badZ tez ujawnione nowe okolicznosci rozktadaja odmiennie akcenty
na kluczowe dowody zgromadzone w sprawie, jest obowigzany uchyli¢
wyrok 1 przekaza¢ sprawe¢ do ponownego rozpoznania. W przeciwnym
razie sad odwotawczy wszedlby w kompetencje sadu I instancji i nie
realizowalby swojej gldwnej roli, jaka jest kontrola prawidlowosci prze-
prowadzenia postgpowania przez sad I instancji, jak rowniez przyjetego
przezen stanowiska’. Skutkiem czego dosztoby do naruszenia art. 78
1176 ust. 1 Konstytucji RP, jako ze jednostka zostalaby pozbawiona pra-
wa do zadania weryfikacji prawidlowo$ci wydanego orzeczenia z uwagi
na brak instancji wyzszej. Co jeszcze wydaje si¢ by¢ istotne, w zakresie
zarzutdw kasacyjnych dopuszczalne jest jedynie wskazywanie o charak-
terze prawnym, a nie faktycznym.

Odnoszac si¢ do nowego modelu postgpowania karnego, nalezy
wskaza¢, ze wchodzace w zycie zmiany przepisOw postgpowania od-
wolawczego ida w kierunku raczej modelu postgpowania reformatoryj-
nego anizeli kasatoryjnego. Zasadniczy cel, jaki przy$wieca tworcom
reformy, to usprawnienie postgpowania odwotawczego poprzez ogra-
niczenie, jesli to mozliwe, wydawania przez sady odwotawcze wyro-
koéw uchylajacych i1 przekazujacych sprawe do ponownego rozpoznania.
Przysztym zmianom przyswieca idea szybkosci 1 sprawnosci postepowa-
nia. Mozna wrecz powiedzieé, ze zasada prawdy w procesie nie jest juz
najwazniejszg zasadg postgpowania z uwagi na prymat zasady szybkosci
i ekonomiki postepowania. Swiadczy to wrecz o pewnym umniejsze-
niu zasady prawdy w procesie, poniewaz poznanie prawdy jest proce-
sem czasochtonnym, i co wazne, wymagajacym poddania go procesowi
weryfikacji. Nowy model postgpowania odwotawczego ktadzie nacisk
przede wszystkim na wydawanie orzeczen o charakterze reformatoryj-
nym. Potwierdzeniem tego stanu rzeczy jest wlasnie zmiana brzemienia
art. 452 k.p.k. Ustawodawca uchyla w nim przepis dotyczacy zakazu
przeprowadzania postgpowania dowodowego co do istoty (§ 1), a tak-
ze dopuszcza uzupetnienie przewodu sagdowego na etapie postepowania
apelacyjnego w znacznej czgsci przy jednoczesnym usuni¢ciu wymogu
wyjatkowosci, gdyz jak czytamy: ,,Sad odwotawczy, uznajac potrzebe
uzupehienia przewodu sadowego, przeprowadza dowody na rozpra-
wie, jezeli przyczyni si¢ to do przyspieszenia postgpowania, a nie jest

® E. Samborski, Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, Warszawa
2013; D. Swiecki, Bezposredniosé czy posrednios¢ w polskim procesie karnym, War-
szawa 2012.
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konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w cato$ci. Dowody
mozna dopusci¢ rowniez przed rozprawa”.

Zmiany tej nie nalezy interpretowa¢ oderwaniu o nowej tresci
art. 454 oraz art. 447 k.p.k., ktére zakladaja po pierwsze, dopusz-
czalno$¢ orzeczenia przez sad surowszej kary pozbawienia wolnos$ci
w razie dokonania zmiany ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, a po drugie, wprowadzaja prekluzj¢ dowodowa dla stron.
Jest zrozumiale, Ze poprzez wprowadzenie prekluzji dowodowej kiero-
wano si¢ konieczno$cig realnego zastosowania w procesie karnym mo-
delu postgpowania kontradyktoryjnego przed sadem I instancji. Skoro
bowiem strona wykazywata bierno$¢, mimo wiedzy w zakresie pew-
nych faktow lub dowodéw o korzystnym dla niej charakterze, powinna
liczy¢ sie z ptynacymi stad konsekwencjami. Niemniej wchodzaca w
zycie regulacja prawna wigze si¢ rOwniez z pewnym zagrozeniem dla
oskarzonego, a mianowicie mozliwo$cia wydania przez sad odwolawczy
nowego rozstrzygnigcia w sprawie. Obawa ta nie jest bezpodstawna, bo-
wiem ustawodawca po 1 lipca 2015 r. dopusci mozliwos$¢ uzupetnienia
przez sad postgpowania dowodowego w znacznej czgsci. A zatem jesli
nowo przeprowadzone dowody, biorac pod uwage kryteria jakosciowe
1 illosciowe, beda stanowi¢ znaczng czgs$¢ materialu dowodowego zgro-
madzonego przez sad I instancyjny, wzrasta mozliwo$¢ poczynienia
przez sad ad quem zgota odmiennych ustalen anizeli tych, jakie poczynit
sad meriti. Tym samym strona w razie wydania przez sad odwotawczy
orzeczenia reformatoryjnego, w ktdrym poczyniono niekorzystne dla
niej ustalenia faktyczne, nie bedzie mogta ich zaskarzy¢ z uwagi na brak
IIT instancji. Tym samym od zapadlego w takiej sprawie orzeczenia re-
formatoryjnego zaistnienie brak mozliwosci weryfikacji poczynionych
ustalen faktycznych z uwagi na brak instancji wyzszej. Na powyzszy pro-
blem trafnie zwrdcit uwage Sad Najwyzszy w wyroku, gdzie stwierdzit,
ze ,,podejmowane czynnosci dowodowe przez sad Il instancji nie moga
prowadzi¢ do uksztattowania si¢ w postgpowaniu odwotawczym podsta-
wy faktycznej rozstrzygniecia co do istoty sprawy, odmiennej od uznanej
za udowodniong przez sad I instancji, gdyz to w konsekwencji pozbawi-
toby strong¢ mozliwosci zaskarzenia orzeczenia, a przez to nastapitoby
unicestwienie konstytucyjnej gwarancji strony art. 78 Konstytucji RP.
Jesli przeprowadzone przez sad odwolawczy dowody wskazywatyby na
nietrafno$¢ ustalen faktycznych poczynionych w zaskarzonym wyroku,
to sad odwolawczy nie powinien kontynuowac postgpowania i wydac
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orzeczenie reformatoryjne, a powinien zwréoci¢ sprawe sadowi orzeka-
jacemu”'®, W podobnym tonie wypowiedziat si¢ SN w postanowieniu
z 26 marca 2008 r., gdzie zaznaczyl, ze ,,jesli przeprowadzone dowody
wskazalyby na nietrafno$¢ ustalen poczynionych w zaskarzonym wyro-
ku, a w nastgpstwie na potrzebe ponowienia przewodu sagdowego chocby
w znacznej cze$ci, to taki rezultat nie uprawniatby sadu odwotawczego
do kontynuowania postepowania dowodowego i wydania orzeczenia re-
formatoryjnego, gdyz pozbawialoby to strony mozliwosci odwolania si¢
od orzeczenia, ktére z punktu widzenia istoty sprawy, zapadtoby po raz
pierwszy, aczkolwiek w drugiej instancji”'.

Na kanwie niniejszych rozwazan pojawia si¢ pytanie, czy wprowa-
dzane 1 lipca 2015 r. zmiany w procedurze karnej zamiast usprawnié¢
proces karny, nie spowoduja jego obcigzenia. Mozna przypuszczac,
ze strony nieakceptujace poczynionych przez sad odwolawczy ustalen,
beda kierowa¢ do Sadu Najwyzszego kasacje zawierajace w istocie za-
woalowane zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych badz wprost beda
zarzuca¢ naruszenie art. 78 i art. 178 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 452
ust. 2 k.p.k. z uwagi na brak mozliwosci zaskarzenia reformatoryjnego
orzeczenia sadu odwotawczego.

Pozostaje jeszcze kwestia wzajemnych relacji pomigedzy nowym
brzmieniem przepisow art. 452 § 2 k.p.k. a art. 167 k.p.k. W obowia-
zujacym stanie prawnym wskazuje si¢, ze kompetencj¢ do inicjatywy
ustawodawczej sadu odwolawczego wyraza art. 167 k.p.k., a art. 452
k.p.k. wyznacza jedynie ramy, w jakich moze si¢ porusza¢ sad ad quem,
uzupehiajac przewod sadowy'?. Wracajac jednak do problematyki
wzajemnej relacji obu przepisow, nalezy wskazaé, ze znowelizowany
art. 167 k.p.k. stanowi w istocie podwaliny dla kontradyktoryjnego proce-
su karnego, poniewaz znaczaco ogranicza kompetencj¢ sadu w zakresie
inicjatywy dowodowej, skupiajac ci¢zar udowodnienia podnoszonych
twierdzen na stronach. Inicjatywa sadu jest obwarowana przestankami
wyjatkowosci, bowiem sad w art. 167 § 1 zd. 3 k.p.k. moze dopusci¢
1 przeprowadzi¢ dowdd z urzedu jedynie w wyjatkowych wypadkach,

0 Wyrok SN z 22 pazdziernika 2008 r., V KK 111/08, OSNwSK 2008,
poz. 2101;wyrok SA w Katowicach z 8 lutego 2013 r., 399/12, ,,Krakowskie Zeszyty
Sadowe” 2013, nr 5, poz. 72.

I Postanowienie SN z 26 marca 2008 r., V KK 389/07, OSNwSK 2008, poz. 738;
wyrok SN z 25 marca 1987 r., V KRN 18/87, LexPolonica nr 32081.

2° Wyrok SN z 7 lutego 2013 r., I KK 51/12, ,,Biuletyn Prawa Karnego” 2013,
poz. 3.
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uzasadnionych szczeg6lnymi okoliczno$ciami. Z innej strony art. 452
k.p.k. w swym nowym brzmieniu rezygnuje z wymogu wyjatkowosci
inicjatywy sadu na rzecz usprawnienie postgpowania odwotawczego
poprzez zwrot w kierunku modelu bardziej reformatoryjnego. A zatem
art. 452 § 2 k.p.k. w nowym modelu postgpowania bedzie raczej
przepisem o charakterze lex specialis do ogo6lnej normy zawartej
wart. 167 k.p.k."

Reasumujac, nalezy wyrazi¢ obawe o kwesti¢ ewentualnej zgodnosci
wchodzacych zmian z trescig art. 176 ust. 1 Konstytucji RP z uwagi na
zbyt szerokg kompetencje sadu odwotawczego w zakresie dokonywania
zmiany w ustaleniach faktycznych, przy jednoczesnym braku zapewnie-
nia stronie realnych srodkéw umozliwiajacych podwazenie zasadnos$ci
1 prawidlowos$ci. Ponadto powstaje pytanie, czy nalezy uznaé za prawi-
dlowe takie roztozenie akcentow pomiedzy postepowaniem przed sadem
I instancji a sagdem odwotawczym, gdzie dopuszcza si¢ mozliwos$¢ wy-
dania przez sad ad quem rozstrzygnigcia w sprawie na podstawie ma-
terialu dowodowego bedacego w istocie znaczaco wigkszym od tego,
na jakim opierat si¢ sad meriti.

Abstract

The aim of this article is to discuss issues connected with the con-
stitutionality of a new model of appellate proceedings. The analysis
of both current provisions regarding the appellate proceedings as well
as provisions to become binding from 1 July 2015r under the Act on the
Amendments to the Criminal Procedure Code and Some Other Statutes
dated 27 September 2013 (Journal of Law 2013, item: 1247) has been
conducted in this article. The author raises the questions regarding
the effects the amendments may have on both the parties as well as the
very criminal trial.

13 Na autonomiczny charakter przepisu z art. 452 k.p.k. w nowym brzemieniu
wskazuje B. Janusz-Pohl w: P. Wilinski, Kontradyktoryjnos¢ w polskim procesie kar-
nym, Warszawa 2013, s. 152—153.
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Artur Mikotajewicz

Odszkodowanie i zados¢uczynienie za niesluszne
skazanie oraz niesluszne stosowanie Srodkow
przymusu w Swietle znowelizowanego kodeksu
postepowania karnego

Uregulowana w rozdziale 58 kodeksu post¢gpowania karnego' instytu-
cja odszkodowania i zado$¢uczynienia jest niezwykle doniosta spotecz-
nie, spetnia bowiem funkcje gwarancyjne i kompensacyjne w nieunik-
nionych przypadkach pomytek wymiaru sprawiedliwo$ci. Nalezy jednak
zauwazyC, ze pomimo bogatych tradycji legislacyjnych, siggajacych
kodyfikacji z 1928 r., a takze oparcia w obowigzujacej Konstytucji RP?
granice odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa pozostawaty okreslone dos¢
restrykcyjnie. Caty czas miesci si¢ w nich wasko rozumiane niestuszne
skazanie (tfaczace si¢ z wykonaniem w catosci lub czesci kary lub $rod-
ka zabezpieczajacego) oraz niewatpliwie niestuszne zastosowanie tym-
czasowego aresztowania lub zatrzymania, gdy spektrum sytuacji, kiedy
doznana szkoda lub krzywda jest wynikiem btedow organdow S$cigania
i sadow, jest znacznie szersze. Co wigcej, zgodnie z ugruntowanym
w orzecznictwie stanowiskiem prawo do odszkodowania i zado$¢uczy-
nienia jest bezwzglednie wylgczone, jesli niestusznie wykonane Iub za-
stosowane $rodki represji karnej byly zaliczone na poczet innego poste-
powania karnego. Wreszcie, jak wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu,
obecny ksztalt regulacji przysparza tez watpliwosci interpretacyjnych
1 wzbudza zastrzezenia natury prawnej i stuszno$ciowe;.

I Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz.
555 ze zm.), dalej: k.p.k.
2 Artykut 41 ust. 5 iart. 77 ust. 1 Konstytucji RP.
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Opisany stan stanowil punkt wyjscia dla projektodawcy opracowuja-
cego gruntowng nowelizacje przepisOw postgpowania karnego, w tym
odnoszacych si¢ do tytulowej instytucji. Efekt finalny tych dzialan jest
przedmiotem analizy niniejszego artykutu.

1. Granice przedmiotowe odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa

Nowelizacja kodeksu postgpowania karnego znacznie poszerzyta
ramy odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa. Przyjeta nowa redakcja prze-
pisoOw rozdzialu 58 k.p.k. rozréznia dwie grupy okolicznosci, z ktory-
mi jest laczona odpowiedzialno$¢: uchylenie prawomocnego wyroku
w drodze wznowienia postepowania lub kasacji oraz sytuacje, gdy do
prawomocnego skazania nie doszto, a niestusznie stosowane S$rodki
represji karnej zostaly uchylone lub zlagodzone w toku postepowania
instancyjnego.

Powstanie roszczen odszkodowawczych w efekcie nadzwyczajnych
srodkow zaskarzenia jest uwarunkowane rozstrzygnigciem zapadtym
w postepowaniu kasacyjnym badz wznowieniowym. Zgodnie z nowym
brzemieniem art. 552 k.p.k. rozstrzygnigciami dajacymi taka podstawe
s3 uniewinnienie, umorzenie postepowania (zasadniczego), orzeczenie
tagodniejszej kary, srodka karnego lub $rodka probacyjnego, a takze
stwierdzenie, ze podjecie warunkowo zawieszonego postepowania kar-
nego, zarzadzenie wykonania kary warunkowo zawieszonej badz kary,
z ktérej wykonywania warunkowo zwolniono, byly niewatpliwie nieza-
sadne. Ujmujac syntetycznie, sg to zatem przypadki niestusznego skaza-
nia oraz nieslusznego wykonania ,,shusznego” wyroku.

W uzupehieniu nalezy doda¢, ze warunkiem sine qua non powsta-
nia roszczenia we wszystkich wymienionych sytuacjach jest wykonanie,
cho¢by w czgéci, kary lub srodka, ktorych oskarzony nie powinien byt
ponies¢, badz wykonanie wobec niego srodka przymusu, ktére to dziata-
nia doprowadzity do powstania szkody i krzywdy u oskarzonego.

Zestawiajac dotychczasowy 1 przyszly stan prawny, nalezy stwier-
dzi¢, Zze niezmiennie jedng z materialnych przestanek wszczgcia poste-
powania odszkodowawczego z tytutu niestusznego skazania pozostaje
wczesniejsze orzeczenie i wykonanie kary. Jest jednak rzecza godna
podkreslenia, Zze — wbrew pojawiajacym si¢ niegdy$ opiniom przedsta-
wicieli doktryny? —nie chodzi tutaj jedynie o kare pozbawienia wolnosci.

* Np. J. Waszczynski, Odszkodowanie za niestuszne skazanie lub aresztowa-
nie, ,,Palestra” 1974, nr 11, s. 105. Artykut ten powstal w okresie obowigzywania
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Po pierwsze, nie ma na plaszczyznie normatywnej jakichkolwiek prze-
stanek ograniczajacych stosowanie trybu karnoprocesowego jedynie do
szkod spowodowanych karami izolacyjnymi. Wyktadnia zwezajaca nie
znajduje rOwniez oparcia w ratio legis omawianej instytucji. Wprawdzie
w przypadku kary grzywny podlega ona w razie uchylenia prawomocne-
go wyroku zwrotowi z urzedu (co mogtoby sugerowac nierelewantno$¢
przepisow art. 552 i n. k.p.k.), to jednak szkoda spowodowana wyko-
naniem tej kary moze przekracza¢ jej warto§¢ nominalng. Tak bedzie
cho¢by w przypadkach, gdy w zwiazku z zasadzong grzywna doszto do
egzekucji komorniczej czy powstania zobowigzan kredytowych.

Zupelie nowa podstawa dochodzenia roszczen z tytutu niestusznego
skazania jest wykonanie §rodka karnego, ktorego skazany nie powinien
byt ponies¢. Nalezy zauwazy¢, ze w dotychczasowym stanie prawnym
sady odmawiaty w takich przypadkach zasadzania odszkodowania i za-
do$éuczynienia w trybie przepisow rozdziatu 58 k.p.k.* Srodki przejete
w wyniku wykonania $rodka karnego przepadku podlegatly, na podstawie
art. 192 kodeksu karnego wykonawczego®, zwrotowi z urzgdu, jednak
pelne naprawienie szkody zwigzanej z tym oraz innymi $rodkami, a tak-
ze zado$¢uczynienie mogly dochodzone by¢ jedynie na drodze procesu
cywilnego. Taki stan rzeczy musiat budzi¢ sprzeciw; nie nalezy bowiem
zapomina¢, ze szkoda i krzywda majg tutaj swoje zrodto w dziataniach
organdéw panstwowych zwigzanych z postgpowaniem karnym. Nie bez
znaczenia jest rowniez fakt, Ze stopien dolegliwos$ci orzeczonego $rodka
karnego niejednokrotnie in concreto przewyzsza ucigzliwos¢ wymierzo-
nej kary. Obecna nowela rozszerzajaca zakres odpowiedzialnos$ci jest
zatem bez watpienia uzasadniona.

Nowa przestankag umozliwiajaca dochodzenie roszczen w wyniku
przeprowadzenia postepowania kasacyjnego lub wznowieniowego jest
roéwniez orzeczenie wobec oskarzonego, w miejsce wczesniej orzeczo-
nej kary badz $rodka karnego — $rodka probacyjnego. Zmiana ta rowniez
zashuguje na aprobate. Skoro bowiem uprawniony (wedhug przepiséw
w dotychczasowym brzmieniu) do dochodzenia rekompensaty jest

poprzedniej ustawy karnoprocesowej, jednak owczesne sformutowanie art. 487 § 1
kodeksu postgpowania karnego z 1969 r. w przedmiotowej kwestii bylo identyczne
z obecnym.

* Postanowienia SN: z 2 grudnia 2004 r., II KK 78/04, OSNwSK 2004, nr 1,
poz. 2247; z 10 czerwca 2008 r., IT KK 77/08, Legalis.

> Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90,
poz. 557 ze zm.).
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skazany na tagodniejsza kare, to — wnioskujac a fortiori — tym bardziej
roszczenie to powinno przystugiwa¢ oskarzonemu, wobec ktdrego
w wyniku wzruszenia prawomocnego wyroku warunkowo umorzono
postepowanie karne.

Ustawa nowelizujaca nie zmienita redakcji przepisu art. 552 § 2 k.p.k.
odnoszacego si¢ do przypadkéw umorzenia postepowania zasadniczego
w wyniku wniesienia nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. Nadal pra-
wo do odszkodowania powstaje wigc jedynie, gdy podstawg umorzenia
byly okolicznoséci nieuwzglednione we wczesniejszym postepowaniu.
Oczywiste jest jednak, ze dyspozycja omawianego przepisu, wobec
omoéwionych wezesniej zmian § 1 tego artykutu, obejmie szersze spek-
trum sytuacji (np. gdy w postgpowaniu instancyjnym orzeczono jedynie
srodek karny lub $rodek zwigzany z poddaniem sprawcy probie).

Warto przy tym przypomnie¢, ze zgodnie z aprobowanym w dok-
trynie orzeczeniem Sadu Najwyzszego® okolicznosci, o ktorych mowa
w analizowanym przepisie, to okolicznosci uprzednio juz istniejgce
1 uzasadniajace umorzenie postgpowania, lecz nieuwzglednione przez
sad. Tym samym okoliczno$ci powstate po wydaniu wzruszonego orze-
czenia skazujacego (np. abolicja) nie beda stwarza¢ podstaw odszkodo-
wawczych, chyba ze — jak wskazuje SN’ — sad, umarzajac postgpowanie,
ustali jednocze$nie, iz czyn popelniony przez oskarzonego byl wpraw-
dzie przestepstwem, lecz nalezato orzec kare¢ tagodniejszg.

Uchylenie prawomocnego wyroku w trybie nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia bedzie takze kreowaé roszczenia odszkodowawcze, jesli
w jego wyniku zostanie stwierdzona niewatpliwa niezasadnos¢ podjecia
warunkowo umorzonego postepowania (i orzeczenia kary lub srodka
karnego) badz zarzadzenia wykonania kary warunkowo zawieszonej
lub tej, z ktérej wykonania przedterminowo warunkowo zwolniono (po-
dobnie jak w poprzednich przypadkach przestanka jest wykonanie cho¢-
by w czgsci kary lub $rodka karnego).

Analizujagc powyzszg zmiang, w pierwszej kolejnosci nalezy wska-
za¢, ze dotychczas postepowanie w trybie rozdziatu 58 k.p.k. w takich
sytuacjach byto niedopuszczalne. Jednoznacznie wypowiedzial si¢ w tej

¢ Postanowienie SN z 21 stycznia 1973 r., III KZ 187/72, OSNKW 1973, nr 5,
poz. 68; aprobujaca glosa M. Cieslaka, Z. Dody, Przeglgd orzecznictwa SN, ,,Palestra”
1974, nr 12, 5. 91.

7 Uchwala siedmiu se¢dziow SN z 21 listopada 1990 r., V KZP 28/90, OSNKW
1991, nr 4-6, poz. 14; aprobujace glosy A. Bulsiewicza i J. Waszczynskiego.
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sprawie SN w uchwale siedmiu sedziow w 1996 r.%; judykat ten odnosit
si¢ do art. 487 kodeksu postgpowania karnego z 1969 r., jednak zachowat
swoja aktualno$¢ takze po 1997 r. Uchwalona nowelizacja otwiera droge
do dochodzenia roszczen, jesli zarzadzenie wykonania kary lub podjecie
warunkowo umorzonego postgpowania byto niewatpliwie niezasadne.

Ustawodawca postuzyt si¢ tu ocennym i mato wyrazistym zwrotem
niedookreslonym; nie powinno to jednak prowadzi¢ do nadmiernych
problemoéw interpretacyjnych, zwazywszy na wcze$niejsze sformu-
fowania przepisow ksztaltujacych odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa
z tytulu zastosowania tymczasowego aresztowania’ oraz towarzysza-
cy im dorobek pismiennictwa i orzecznictwa. I tak, przyjmujac syno-
nimiczno$¢ okreslen ,,niezasadny” i ,,bezzasadny”'’, mozna odnalez¢
w doktrynie wskazowki taczace bezzasadno$¢ z brakiem podstaw praw-
nych czy ,,brakiem racji wymaganych do wydania okres§lonej decyzji”'.
Jak zauwaza P. Kruszynski, bezzasadno$¢ nalezy do kategorii prawnych
(w odréznieniu od shuszno$ci postrzeganej w kategoriach etycznych)'.
Z kolei okreslenie ,niewatpliwie” (wprowadzone wraz z wejsciem
w zycie obowigzujacego kodeksu) jest denotowane jako niebudzace
jakichkolwiek watpliwosci, nie jest przy tym rzecza konieczng, aby
niezasadnos$¢ byta wyrazna, rzucajgca si¢ w oczy' (co jest niezbedne
w przypadku ,,oczywistosci”).

8 Uchwata siedmiu s¢dzidow SN z 8 lutego 1996 r., I KZP 37/95, OSNKW 1996,
nr 3-4, poz. 15.

° Kodeks postgpowania karnego z 1928 r. (w brzmieniu po nowelizacji w 1956 r.)
postugiwatl si¢ terminem ,,oczywista bezzasadno$¢” tymczasowego aresztowania;
ustawa karnoprocesowa z 1969 r. wprowadzilta okreslenie ,,oczywista niestusznosc”,
a obecnie obowigzujacy kodeks postepowania karnego z 1997 r. w dotychczasowym
brzmieniu odszkodowanie za zastosowanie przedmiotowego $rodka warunkowat jego
,hiewatpliwg niestusznoscia”.

10 Wedlug definicji stownika jezyka polskiego: ,,bezzasadny” to ,,niemajgcy
podstaw; nicuzasadniony, bezpodstawny”; brakuje definicji stowa ,,niezasadny”.
Zob. Nowy stownik jezyka polskiego, Warszawa 2003, s. 48.

I Por. np. J. Waszczynski, Odszkodowanie za niestuszne skazanie i bezzasadne
aresztowanie w polskim procesie karnym, Warszawa 1967, s. 64 i n.; A. Bulsiewicz,
Proces o odszkodowanie za niestuszne skazanie lub oczywiscie bezzasadny areszt tym-
czasowy, Torun 1968, s. 28 i n.

12 P. Kruszynski, Z problematyki odszkodowania za niewgtpliwie niestuszne tym-
czasowe aresztowanie, W: Zasady procesu karnego wobec wyzwan wspolczesnosci.
Ksiega ku czci Profesora Stanistawa Waltosia, Warszawa 2000, s. 283.

3 Por. np. P. Kruszynski, Z problematyki odszkodowania..., s. 279.
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Wydaje si¢ rowniez, ze w $wietle zgodnych 1 ugruntowanych pogla-
dow doktryny i orzecznictwa wprowadzony zwrot ocenny nie powi-
nien doprowadzi¢ do ponownego rozgorzenia sporu 0 moment oceny
niezasadnosci dziatania organu, tj. punktu widzenia z chwili wydania
kwestionowanego orzeczenia lub perspektywy ex post uwzgledniajace;j
cato$¢ materiatdéw dostgpnych w chwili orzekania o odszkodowaniu.
Warto jednak pamietaé, ze bezposrednim bodzcem, ktory doprowadzit
do wykrystalizowania si¢ jednorodnego stanowiska w pismiennictwie
(fj. oceny ex post), byla wprowadzona kodeksem postgpowania karne-
go z 1969 r. zmiana przeciwna, tj. zastagpienie okre$lenia ,,bezzasadne”
okresleniem ,,niestuszne”. Z tej perspektywy nalezy stwierdzi¢, ze taka
redakcja przepiséw ksztattujacych odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa
za niesluszne zarzadzenie wykonania kary/podjecie warunkowo umo-
rzonego postepowania jest do§¢ niefortunna.

Jak zasygnalizowano wczesniej, powstanie roszczen odszkodowaw-
czych w efekcie kasacji lub wznowienia postgpowania moze wyni-
ka¢ z doznanej szkody i1 krzywdy, majacych swoje zrodto nie tylko w
wykonanej karze lub $rodku karnym czy zabezpieczajacym, ale takze
w zastosowanych $rodkach przymusu z dziatu VI k.p.k. (w odniesie-
niu do oskarzonego bytyby to zatrzymanie, $rodki zapobiegawcze oraz
zabezpieczenie majatkowe). Jest to istotne rozszerzenie zakresu odpo-
wiedzialnosci Skarbu Panstwa, wybiegajace poza dotychczas objete
rezimem odszkodowawczym zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie.
Zasadno$¢ owej zmiany nie powinna budzi¢ watpliwosci, podobnie jak
srodki karne, $rodki zapobiegawcze (np. zawieszenie w wykonywaniu
zawodu czy zakaz opuszczania kraju) moga generowac powazne szkody
w sferze majatkowej oskarzonego.

Zmiana art. 552 k.p.k. skutkuje nie tylko rozszerzeniem zakresu
odpowiedzialnosci na pozostate $rodki przymusu; efektem na tle tym-
czasowego aresztowania i zatrzymania jest doprecyzowanie podstaw
tej odpowiedzialnosci. Zgodnie z nowym brzemieniem przepisOw unie-
winnienie lub umorzenie postepowania w wyniku nadzwyczajnych §rod-
kéw zaskarzenia jest wystarczajaca podstawa do powstania roszczenia
odszkodowawczego z tytutu zastosowania tych §rodkéw. Tym samym
odpada dotychczasowe, ocenne kryterium ,,niewatpliwej niestusznosci”.
Wprawdzie w ostatnich latach w orzecznictwie SN zarysowala si¢ ten-
dencja zgodna z nowym brzmieniem przepisu'®, jednak w judykaturze

4 Por. np. wyrok SN z 13 czerwca 2002 r., V KKN 125/00, OSNKW 2002,
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sadow apelacyjnych brakuje jednolito$ci w kwestii oceny niewatpliwej
nieshuszno$ci'®. Obecne doprecyzowanie nalezy zatem uznaé za stuszne
1 pozadane.

Inaczej zostata uksztattowana odpowiedzialno$¢ w przypadku wy-
roku skazujacego. Ustawodawca zastapit tu dotychczasowa przestanke
»hiewatpliwej niestusznosci” tymczasowego aresztowania, nalezaca do
kategorii w duzej mierze ocennych, okresleniem ,,niezasadne”, odno-
szacym si¢ w wiekszym stopniu do braku podstaw stosowania §rodka
przymusu. Nalezy podkresli¢, ze w odroznieniu od nowego brzemienia
przepisu art. 552 § 4 in fine k.p.k. (dotyczacego m.in. kwestii wyko-
nania zawieszonej kary) niezasadnos$¢ ta nie musi by¢ niewatpliwa.
Jak napisano wczesniej, wydaje si¢, ze dla oceny ewentualnej niezasad-
no$ci nadal powinna by¢ stosowana perspektywa ex post; nie mozna jed-
nak wykluczy¢ pojawienia si¢ glosow rewizjonistycznych.

Wszystkie oméwione dotad przypadki odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa odnoszg si¢ do stanow faktycznych powstaltych po uchyleniu
lub zmianie prawomocnego orzeczenia. Sytuacje, gdy rozstrzygnigcie
o odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonego dajace podstawe do odszko-
dowania zapadlo w toku postepowania instancyjnego, ustawodawca
uregulowal w nowym, odrgbnym art. 552a k.p.k. Odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza z tytutu wykonania $rodkow przymusu (gdyz tylko
o nich moze by¢ w tej sytuacji mowa) zostata rOwniez tutaj zr6znicowana
w zalezno$ci od wspomnianego wyzej rozstrzygnigcia. Uniewinnienie
lub umorzenie postgpowania rodzi skutki identyczne jak wskazane
w artykule poprzedzajacym, jest wigc wystarczajaca podstawa powstania
odpowiedzialnosci po stronie Skarbu Pafistwa. Analogi¢ daje si¢ row-
niez zauwazy¢ w przypadku wyroku skazujacego, z tym zastrzezeniem,
ze odpowiedzialno$¢ ograniczono tu do srodkow zapobiegawczych oraz
zabezpieczenia majatkowego (w zakresie, w jakim nie zostaty zaliczone
na poczet orzeczonych kar 1 srodkow karnych).

nr 9—-10, poz. 80 oraz wczesniejsza uchwata SN z 15 wrzesnia 1999 r., I KZP 27/99,
OSNKW 1999, nr 11-12, poz. 72.

5 Por. P. Hofmanski (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art.
468-682, t. 111, Warszawa 2012, s. 485 i powotane tam orzecznictwo. Warto przypo-
mnie¢, ze okreslenie uzyte w kodeksie postgpowania karnego z 1969 r., czyli ,,oczywi-
sta nieshusznos$¢”, byto jednoglo$nie pojmowane zgota odmiennie. Zaréwno doktryna,
jak i SN wykluczaly automatyzm tgczacy wyrok uniewinniajacy z uznaniem tymczaso-
wego aresztowania za oczywiscie niestuszne. Por. np. M. Cieslak, Podstawa odszkodo-
wania za oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie, ,,Palestra” 1987, nr 9, s. 93.
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Jak przedstawiono powyzej, granice przedmiotowe odpowiedzialno-
Sci Skarbu Panstwa zostaly poszerzone, a przestanki doprecyzowane.
W zakresie nieslusznego skazania odpowiedzialno$cig objeto tez szkody
wynikle z wykonywania §rodkéw karnych, srodkow probacyjnych, a tak-
ze z wykonania wczesniej zawieszonej kary badz kary, z ktorej skazany
byl przedterminowo zwolniony. Odpowiedzialnos¢ z tytutu niewatpli-
wie niestusznego zatrzymania i tymczasowego aresztowania rozszerzo-
no na wszystkie srodki przymusu z dzialu VI k.p.k. Zmieniono réwniez
podstawy tej odpowiedzialno$ci, przy czym dokonano zrdznicowania
ze wzgledu na etap postgpowania, w ktorym wydano orzeczenie w kwes-
tii winy 1 zawarte w nim rozstrzygniecie.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze pomimo wprowadzenia nowego
art. 552a k.p.k. 1 oddzielnego uregulowania odpowiedzialnosci z ty-
tulu stosowania $rodkéw przymusu powstatej badZ w wyniku wnie-
sienia nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia, badz w toku instancji,
odpowiednie unormowania sg bardzo zblizone. Niemniej wprowadzony
zabieg redakcyjny przyczynil si¢ do poprawy przejrzystosci regulacji.

2. Wylaczenie odpowiedzialnosci

Podobnie jak w dotychczasowej wersji ustawy odpowiedzialnos$¢ od-
szkodowawcza Skarbu Panstwa zostaje wylaczona w przypadkach sa-
mooskarzenia. Wciaz fatszywe zawiadomienie o popelnionym przez sie-
bie przestepstwie lub falszywe wyjasnienia uniemozliwia dochodzenie
roszczen kompensacyjnych. Owa egzoneracja wymaga jednak wykaza-
nia u oskarzonego zamiaru (bezposredniego lub ewentualnego) wprowa-
dzenia w blad organu procesowego co do faktu popehienia przez niego
przestepstwa. Pozostaja zatem aktualne zastrzezenia, ze o wylaczeniu
odpowiedzialnosci nie moze by¢ mowy, gdy oskarzony, sktadajac okre-
Slone wyjasnienia (a przy tym pomijajac istotne fakty), realizuje swoje
prawo do obrony.

Bez zmian obowigzuje tez norma, zgodnie z ktéra wytaczenie odpo-
wiedzialno$ci Skarbu Panstwa nie nastapi, gdy szkoda lub krzywda po-
wstaly na skutek przekroczenia uprawnien lub niedopetnienia obowigz-
kéw przez funkcjonariusza publicznego. Sg to wigc sytuacje natozenia
si¢ dwoch przyczyn — lezacych po stronie oskarzonego i funkcjonariu-
sza, np. gdy osoba samooskarzeniem przyczynia si¢ do zatrzymania, a to
trwa ponad czas dozwolony przepisami ustawy.
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Ustawodawca skorygowatl przy tym blad legislacyjny wynikajacy
z wezesniejszych nowelizacji art. 171 k.p.k. W znowelizowanym teks$cie
ustawy zamieszczono juz prawidtowe odestanie do § 4, § 51 § 7 tego
artykutu (w miejsce wadliwie pozostawionego wczesniej odwotania
do § 3,§ 41§ 6). Wcelu przypomnienia — odestanie to dotyczy sytu-
acji wyltaczajacych swobode wypowiedzi i zakazow z tym zwigzanych:
wplywanie grozba bezprawna, stosowanie przymusu, hipnozy, narko-
analizy czy aparatury wariograficzne;.

Nowoscia jest natomiast wytaczenie odpowiedzialno$ci odszkodo-
wawczej z tytulu sSrodkow przymusu, jesli te byty stosowane w reakcji na
bezprawne utrudnianie postgpowania przez oskarzonego. Regulacja ta,
idac w parze z jednoczesnym rozszerzeniem odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa na wszystkie $rodki przymusu, ogranicza mozliwos$¢ dochodze-
nia odszkodowania i zado$¢uczynienia przez oskarzonego, ktéry do za-
stosowania tych srodkow przyczynit si¢ swoim zachowaniem wykracza-
jacym poza dopuszczone prawem granice. Warto przy tym podkreslic,
ze sankcja wylaczenia roszczen odszkodowawczych znajdzie zastoso-
wanie tylko, gdy oskarzony bezprawnie faktycznie utrudniat postepowa-
nie, a nie gdy jedynie zachodzila obawa takiego zachowania.

Prawo do odszkodowania i zado$¢uczynienia zostalo rowniez wy-
kluczone, gdy umorzono postgpowanie wskutek uznania oskarzonego
za niepoczytalnego, a $rodek zapobiegawczy byl zastosowany w try-
bie art. 258 § 3 k.p.k., tj. wobec uzasadnionej obawy popehienia przez
oskarzonego nowego przestgpstwa przeciwko zyciu, zdrowiu lub bez-
pieczenstwu powszechnemu. Stusznie uznal ustawodawca, ze o ile
niepoczytalno$¢ jest okoliczno$cia wylaczajaca wing, o tyle jednak
w sytuacji podjecia zgodnych z prawem dzialan zmierzajacych do ochro-
ny spoteczenstwa przed osoba stwarzajaca realne zagrozenie przyzna-
nie odszkodowania bytoby niezasadne i w zaden sposob niewywiedlne
z zasad stusznosci.

Istotng zmiang jest normatywne uregulowanie kwestii wytaczenia
roszczen kompensacyjnych za szkody materialne (ale juz nie krzywdg)
w przypadku zaliczenia kar lub $rodkow karnych, zabezpieczajacych
1 przymusu na poczet kar i $srodkéw orzeczonych w innym postepo-
waniu'®. Na wstepie trzeba zaznaczyé, ze w dotychczasowym stanie

16 Wylgczenie odpowiedzialnosci bedzie miato takze miejsce w przypadku zalicze-
nia Srodkow przymusu na poczet orzeczonych kar lub srodkow w obrgbie tego samego
postepowania, co wynika a contrario z art. 552 § 1 zd. 2 k.p.k.
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prawnym praktyka orzecznicza, utrwalong zwlaszcza orzeczeniem SN
z 20 wrzesnia 2007 r."7, bylo oddalanie w takich przypadkach wnioskow
zardwno w kwestii odszkodowania, jak i zado$¢uczynienia.

Zmiang t¢, w zakresie, w jakim pozbawia oskarzonego prawa docho-
dzenia odszkodowania, nalezy oceni¢ negatywnie. Jak celnie wskazano
w literaturze'®, celem postgpowania w trybie rozdziatu 58 k.p.k. jest na-
prawienie szkody i krzywdy wyrzadzonych pomyltka organow wymia-
ru sprawiedliwo$ci. Zupetie czemu innemu stuzy natomiast instytucja
zaliczenia okresu (niekoniecznie niezasadnego) tymczasowego aresz-
towania z art. 417 k.p.k." Prawda jest, ze zastosowanie tej instytucji
wobec oskarzonego jest dla niego korzystne (korzys¢ wyraza si¢ chocby
w nieponoszeniu kosztow utrzymania oraz oczywiscie w skroceniu kary
1 zwigzanych z nig dolegliwosci), jednak w Zadnej mierze nie jest upraw-
nione domniemanie, iz korzys$ci z ,,zaliczenia” oraz szkody jako efekt
tymczasowego aresztowania wzajemnie si¢ bilansujg. O kompensacji
takiej tym bardziej nie moze by¢ mowy, jesli wezmie si¢ pod uwage,
ze sad, dokonujac zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania na po-
czet orzeczonej kary, szkod spowodowanych stosowaniem tego $rodka
zapobiegawczego w ogodle nie bada. Latwo z kolei wykazaé, ze wspo-
mniany bilans moze by¢ niezerowy. Przykladowo, juz sam moment
czasowy, w ktorym oskarzony zostal pozbawiony wolno$ci, moze wpty-
wac na powstanie wigkszych lub mniejszych uszczuplen majatkowych,
zwlaszcza w zakresie lucrum cessans; nie bez znaczenia jest rOwniez
zwigkszony, w poréwnaniu z karg pozbawienia wolnosci, rygoryzm tym-
czasowego aresztu. Wreszcie, zgodnie z art. 63 § 1 kodeksu karnego®
okres pozbawienia wolnosci zalicza si¢ na poczet wszelkiej orzeczonej
kary, takze wigc grzywny, a wowczas roznica staje si¢ wymierna?'.

17" Postanowienie SN z 20 wrze$nia 2007 r., I KZP 28/07, OSNKW 2007, nr 10,
poz. 70.

8 A. Ludwiczek, Kompensacja szkod i krzywd w ramach postepowania o odszko-
dowanie z tytulu niewgtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (cz. 1), ,,Pale-
stra” 2010, nr 3,s.29 i n.

9 Zastanawiajace jest przy tym do jakich innych instytucji zaliczenia w innym po-
stepowaniu (poza art. 417 k.p.k. odnoszacym si¢ do tymczasowego aresztowania) na-
wigzuje ustawodawca, wymieniajac kary, srodki karne, $rodki zabezpieczajace i Srodki
przymusu in gremio.

2 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.),
dalej: k.k.

2l Przyjmujac najnizsza wartos¢ stawki dziennej grzywny (10 z1), jeden dzien nie-
stusznego pozbawienia wolnosci jest wowczas ,,wyceniony” na 20 zt.
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Przyjete rozwigzanie jest takze watpliwe w kategoriach sprawiedli-
wosciowych. Jak zauwazono w pi$miennictwie?’, ustawodawca jedna-
kowo potraktowat przypadki, gdy srodek zapobiegawczy zostat zasadnie
(np. wskutek utrudniania postepowania) zastosowany wobec osoby
nastgpnie skazanej (z zaliczeniem $rodka na poczet wymierzonej kary
w trybie art. 63 k.k.), jak rowniez i te, gdy brakowato podstaw do stoso-
wania §rodka zapobiegawczego, a oskarzony zostal uniewinniony (zali-
czajac w trybie art. 417 k.p.k. okres stosowania $rodka na poczet kary
orzeczonej w innym postgpowaniu). W obu sytuacjach oskarzony nie
otrzyma odszkodowania.

Tltem dla powyzszych rozwazan sa wigzace Polske akty prawa
miedzynarodowego®. Dlatego tez dziwi takie dzialanie prawodawcy
w czasie, gdy Europejski Trybunat Praw Czlowieka jednoznacznie ne-
gatywnie ocenia stosowang dotad przez polskie sady praktyke oddalania
wnioskow o odszkodowanie za niestuszne tymczasowe aresztowanie,
gdy te zostalo zaliczone na poczet orzeczonej kary, uznajac ja za nie-
zgodna z art. 5 ust. 5 Konwencji*.

Na marginesie wypada odnotowa¢, ze projektodawca dostrzegt ne-
gatywne zjawisko, jakim bywa instrumentalne wykorzystywanie przez
sady wylaczenia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wskutek zali-
czenia okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary orzeczonej
w innym postepowaniu®. Zdarzaja si¢ bowiem przypadki, gdy sad, be-
dac $wiadomy faktu nieslusznie stosowanego tymczasowego aresztowa-
nia w innej sprawie, a czasem nawet ztozonego wniosku o odszkodowa-
nie, orzeka kare grzywny w wymiarze bedacym doktadng dwukrotnoscia

22 Por. P. Domagata, Glosa do postanowienia sktadu siedmiu sedziow SN z dnia

24 wrzesnia 2007 r., I KZP 28/07, ,,Prokurator” 2008, nr 4, s. 97.

2 Artykut 9 ust. 51 art. 14 ust. 6 Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
i Politycznych oraz art. 5 ust. 5 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawo-
wych Wolnosci (dalej: Konwencja) i art. 3 Protokotu nr 7 do Konwencji.

2 Wyrok ETPC z 10 maja 2011 r., Wloch v. Polska, skarga nr 33475/08. Wyrok ten
zapadl w tej samej sprawie, w ktorej wezesniej wypowiedzial si¢ SN w przywotanym
wyzej postanowieniu (zob. przyp. 17). Wnikliwej analizy orzeczenia ETPC dokonata
M. Wasek-Wiaderek, O odszkodowaniu za niewgtpliwie niestuszne tymczasowe aresz-
towanie, ,Palestra” 2012, nr 1-2.

2 W uzasadnieniu do projektu ustawy nowelizujacej, w cze$ci odnoszacej si¢ do
rozdzialu 58 k.p.k., mozna m.in. przeczytac: ,,w praktyce bywa (...), ze kary i $rodki sg
dostosowywane do rozmiaréw i czasookreséw wskazanych srodkow przymusu”. Druk
sejmowy nr 870, s. 64, Sejm RP VII kadencji.
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okresu trwania §rodka zapobiegawczego®. W nowym stanie prawnym
praktyka ta powinna zosta¢ w pewnym stopniu ograniczona ze wzgledu
na nowe brzmienie art. 553 § 4 k.p.k., ograniczajacego wytaczenie odpo-
wiedzialno$ci Skarbu Panstwa do przypadkéw, gdy zaliczenie nastapito
przed ztozeniem wniosku o odszkodowanie. Na zdecydowang aprobatg
zastuguje réwniez przyznanie w omawianych przypadkach oskarzone-
mu prawa do dochodzenia zado$¢uczynienia, bez wzgledu na ewentual-
ne zaliczenia.

Odrebnym zarzutem, ktory mozna sformutowaé wobec prawodawcy,
jest nieuzasadnione zréznicowanie przypadkow, gdy zaliczenie okresu
stosowania $rodkow przymusu nastgpuje na poczet orzeczonych kar lub
srodkoéw w tym samym badZ innym postgpowaniu. W pierwszej sytuacji,
stosujac a contrario przepis art. 552 § 1 zd. 2 k.p.k., wylaczeniu podle-
gaja zar6wno roszczenia odszkodowawcze z tytutu szkod materialnych,
jak 1 krzywdy.

Na zakonczenie nalezy zauwazy¢, ze znowelizowana ustawa karno-
procesowa nie daje odpowiedzi na pytanie, czy w odwrotnej sytuacji
procesowej — gdy najpierw dochodzi do majatkowej kompensacji szkod
zwigzanych z niestusznym pozbawieniem wolno$ci — mozliwe jest poz-
niejsze zaliczenie tego okresu na poczet orzeczonej kary. Wydaje sig,
ze w sytuacji, gdy ustawodawca implicite usankcjonowat alternatyw-
ny sposob naprawienia szkody w drodze swoistej restytucji naturalnej
(fj. zaliczenia niezasadnie wykonanych kar i §rodkéw na poczet ich
odpowiednikéw zasadnie orzeczonych w innym postgpowaniu), odpo-
wiedZ musi by¢ negatywna.

3. Podmioty uprawnione do dochodzenia roszczen

Krag oséb uprawnionych do wystapienia z wnioskiem o odszko-
dowanie 1 zado$¢uczynienie okreslony zostat w znowelizowanej usta-
wie w art. 552, art. 552a 1 art. 552b wraz z przestankami material-
nymi powstania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Zasadniczo
osobg taka jest oskarzony (rozumiany szeroko), a wigc takze podejrzany
(w przypadku umorzenia postgpowania przygotowawczego) i skazany

% Wspomniana wyzej sprawa Wloch v. Polska (zob. przyp. 24). Wobec oskar-
zonego przez 114 dni stosowano niestusznie tymczasowe aresztowanie, by nastepnie
w innej sprawie orzec kar¢ grzywny w wymiarze 228 stawek dziennych, tym samym
pozbawiajac go mozliwosci dochodzenia odszkodowania. Zob. M. Wasek-Wiaderek,
O odszkodowaniu..., s. 58.
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(gdy zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary). Samo okre-
Slenie ,,oskarzony” byto notabene wielokrotnie krytykowane w pismien-
nictwie?’ jako nieadekwatne; postgpowanie odszkodowawcze toczy
si¢ przeciez w oderwaniu, niezaleznie od postepowania zasadniczego,
a wczesniejszy oskarzony moze juz by¢ osobg prawomocnie uniewin-
niong. Ustawodawca nie podzielit jednak krytycznych zapatrywan dok-
tryny 1 pozostat przy pierwotnym okresleniu.

Odrgbnym podmiotem uprawnionym jest osoba wskazana w nowym
art. 552b k.p.k., tj. osoba inna niz oskarzony, niewatpliwie niestusz-
nie zatrzymana w zwigzku z postepowaniem karnym. Nalezy przyjac,
ze dyspozycjaomawianego przepisu obejmuje dwie kategorie podmiotow.

W pierwszej z nich bedzie miesci¢ si¢ osoba podejrzana, przy
czym nalezy tu rozr6zni¢ dwie odrebne sytuacje: zatrzymanie w trybie
art. 244 k.p.k. w zwiazku z podejrzeniem popetnienia przestgpstwa oraz
zatrzymanie w trybie art. 247 k.p.k. poprzedzajace przymusowe dopro-
wadzenie. Rozroznienie to jest istotne o tyle, ze inne sg przestanki obu
instytucji, a tym samym inne moga by¢ podstawy ustalenia niewatpliwej
niestusznos$ci detencji.

Sformulowanie nowego art. 552b k.p.k. pozwala wyodrebni¢ takze
druga grupe, do ktorej trzeba zaliczy¢ ,,drugoplanowych” aktoréw po-
stepowania, tj. Swiadkow, a ponadto bieglych, thumaczy i specjalistow,
ktorzy sa zatrzymani w celu przymusowego doprowadzenia w trybie
art. 285 k.p.k. Taka wyktadnia wynika z literalnego brzmienia przepisu,
ustawodawca nie zastrzegl przeciez, ze norma odnosi si¢ do ,,zatrzymania
w zwiazku z postgpowaniem karnym toczacym si¢ wobec zatrzymane-
go [podkr. — A.M.]”. Trudno dociec, czy takie uksztattowanie kregu osob
uprawnionych do roszczen odszkodowawczych z tytutu niewatpliwie
niestusznego zatrzymania lezatlo w intencjach projektodawcy; lektura
uzasadnienia do projektu ustawy nie daje na to pytanie odpowiedzi.

Nie ulega natomiast watpliwos$ci, ze podmiotem uprawnionym nie
jest osoba ujeta w trybie zatrzymania pozaprocesowego, a wigc prewen-
cyjnego (na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 3 ustawy z 6 kwietnia 1990 r.
o Policji**) lub administracyjnego (art. 40 ustawy z 26 pazdziernika

27 Por. P. Cioch, Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa z tytutu niestusznego skaza-
nia, ,,Palestra” 2004, nr 7-8, s. 90 i powotana tam literatura.

2 Ustawa z 6 kwietnia 1990 r. o Policji (tekst jedn.: Dz. U. z 2011 r. Nr 287,
poz. 1687 ze zm.).
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1982 r. o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmo-
wi?’). Nalezy wspomniec¢, ze w $wietle orzecznictwa®® wymienione przy-
padki detencji nie dawaty podstaw do dochodzenia odszkodowania takze
w dotychczasowym stanie prawnym, niemniej jednak doprecyzowanie
tej kwestii w ustawie jest krokiem wilasciwym.

Bez zmian pozostaje regulacja przyznajaca, w przypadku $mierci
oskarzonego, prawo do odszkodowania osobom ustawowo uprawnio-
nym do alimentacji ze strony zmartego oraz bgdacym na jego utrzy-
maniu, gdy przemawiaja za tym wzgledy stuszno$ci. Pomimo wigc
znacznego zwigkszenia zakresu odpowiedzialno$ci w stosunku do
oskarzonego, roszczenia odszkodowawcze osob wskazanych w art. 556
k.p.k. nadal pozostaja wasko zakreslone i ograniczaja si¢ do skutkow
wykonania kary, ktérej oskarzony nie powinien byt ponie$¢ oraz niewat-
pliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania. Pozostawiono przy
tym ocenne kryterium ,,niewatpliwej niestusznosci”, co w obliczu jego
wyeliminowania lub zastapienia w pozostatych przepisach wydaje si¢
by¢ niespdjne.

4. Przebieg postepowania kompensacyjnego

Zmiany pojawily si¢ réwniez w normach rzadzacych przebiegiem po-
stepowania odszkodowawczego.

Po pierwsze, efektem odmiennego zredagowania przestanek odpo-
wiedzialno$ci Skarbu Panstwa powinno by¢ wyeliminowanie niejasno-
Sci co do momentu, od ktérego niestusznie tymczasowo aresztowany
moze ztozy¢ wniosek wszczynajacy postgpowanie w trybie art. 552
in. k.p.k. W dotychczasowym stanie prawnym opowiadano si¢ zarowno
za wersja jakoby niezbedne bylto uprzednie prawomocne zakonczenie
postepowania w sprawie, w ktorej ten $rodek zastosowano, jak i pre-
zentowano poglad przeciwny’'. Za stanowiskiem drugim przemawiat
brak jakiegokolwiek przepisu, ktory regulowalby te¢ kwesti¢, co w po-
wigzaniu z gwarancyjnym charakterem postgpowania kompensacyjne-
go powinno prowadzi¢ do wykladni z zastosowaniem reguly in dubio
pro libertate. Miejsca na watpliwosci nie pozostawia juz jednak nowa

2 Ustawa z 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziata-
niu alkoholizmowi (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz. 1356 ze zm.).

0 Zob. np. wyrok SA w Biatymstoku z 19 sierpnia 1999 r., Il AKa 141/99, OSA
2000, nr 1, poz. 5, s. 21.

31 Tak tez SN w wyroku z 3 marca 2008 r., II KK 293/07, OSNKW 2006, nr 6,
poz. 48.
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redakcja przepisow, uzalezniajaca powstanie roszczenia we wszystkich
przypadkach (poza zatrzymaniem, ktore kontrowersji nie wzbudzalo)
od rozstrzygnigcia konczacego postepowanie.

Kwestig budzaca wiele sporéw, zar6wno w doktrynie, jak i orzecz-
nictwie, s3 tez wydatki zwigzane z postepowaniem. Ustawodawca
w pierwotnej wersji ustawy z sobie tylko znanych powodow poprzestat
na stwierdzeniu, ze postgpowanie wolne jest od kosztéw, nie precyzujac
juz, o jakie koszty chodzi. Watpliwos$ci koncentrujg si¢ w szczegolnosci
wokot kosztow zastepstwa procesowego petnomocnika ustanowionego
z wyboru. Stanowisko doktryny nie jest tu jednoznaczne®?, a praktyka
orzecznicza wykazuje catkowita dowolnosc¢*. Pozytywnie nalezy wiec
oceni¢ obecne doprecyzowanie przepisoOw. Zgodnie z nowym brzmie-
niem art. 554 k.p.k. postgpowanie jest wolne od kosztow sadowych,
a uzasadnione wydatki (w tym na poczet ustanowionego jednego pel-
nomocnika) zwracane w przypadku choc¢by czgsciowego uwzglednienia
roszczenia.

Zmianie ulegt rowniez okreslony w ustawie termin przedawnienia
roszczen, ktory wydluzono do 3 lat. Zmiana ta wydaje si¢ by¢ efektem
watpliwosci i postulatow zglaszanych w doktrynie*, a takze poktosiem
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym*>. Wprawdzie TK nie
dopatrzyt si¢ niekonstytucyjnosci przedmiotowej normy, jednak trafnie
wskazal Rzecznik Praw Obywatelskich w pismie skierowanym w toku
postepowania®®, ze obecna regulacja ma cechy pozornosci, w praktyce
zamykajac w wielu przypadkach droge do dochodzenia odszkodowa-
nia. Przede wszystkim zwracano za$§ uwage na zupelnie bezpodstawne

32 Np. glosa aprobujaca T. Matrasa i krytyczna D. Wysockiego do postanowienia
SN z 11 czerwca 2002 r., WZ 13/02, OSNKW /2002, nr 11-12, poz. 103, odmawiajg-
cego prawa do zwrotu przedmiotowych wydatkow.

3 Zob. K. Dudka, B. Dobosiewicz, Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tym-
czasowe aresztowanie lub zatrzymanie w praktyce orzeczniczej sqgdow powszechnych,
Warszawa 2012, s. 34 (wersja elektroniczna http://www.iws.org.pl). Na 13 spraw,
w 7 wnioski o zwrot kosztow uwzgledniono, a w 6 nie. Czasami rozbieznosci pojawia-
ly si¢ w obrebie tych samych sadow.

% Zob. np.: K. Dudka, B. Dobosiewicz, Odszkodowanie..., s. 41; L. Chojniak,
Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie,
Warszawa 2013, s. 195 i n.

» Wyrok TK z 11 pazdziernika 2012 r., SK 18/10, Dz. U. z 2012 r. poz. 1141,
ze zdaniem odrebnym Teresy Liszcz.

% Pismo procesowe RPO z 8 czerwca 2011 r., RPO-655817-1V/10/AG/BB, http://
trybunal.gov.pl.
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skrocenie terminu przedawnienia roszczen dochodzonych w trybie
art. 552 i n. k.p.k. w poréwnaniu do okreslonego w kodeksie cywilnym?*’
3-letniego terminu przedawnienia pozostalych roszczefn deliktowych.
Zmiana art. 555 k.p.k. wychodzi wigc naprzeciw zgtaszanym postula-
tom, uwzgledniajac racje stusznosciowe i eliminujac watpliwos$ci natury
konstytucyjne;.

Bez watpienia na aprobate zastuguje zmiana w zakresie sktadu sadu.
Postepowanie, w ktérego przedmiocie miesci si¢ ocena doznanych
krzywd 1 oszacowanie ich rozmiardw, jest modelowym przyktadem,
gdzie udzial czynnika spotecznego w orzekaniu jest szczegdlnie wskaza-
ny. Lawnik, wypetniajac funkcje sedziego spotecznego, powinien wzbo-
gaci¢ prawniczy profesjonalizm sedziego zawodowego o niezbedna
w tych sprawach wrazliwo$¢ na ludzka krzywde. Cenne tu bedzie zarow-
no doswiadczenie zyciowe laika, jak 1,,§wiezos$¢ spojrzenia” przeciwsta-
wiana rutynie sedziowskiej, szczeg6élnie niepozadanej w postgpowaniu
o cechach gwarancyjnych 1 ochronnych. Warto przy tym odnotowac,
ze obecna nowelizacja jest pierwszym sygnatem odwracajacym trwaja-
cg od niemal 20 lat tendencj¢ ograniczania udziatu sktadow tawniczych
w procesie karnym?®,

Sprawa budzaca od lat wiele niejasnosci jest udzial w postgpowa-
niu prokuratora lub reprezentanta Skarbu Panstwa. W zasadzie jedyne,
co do czego zgadzaja si¢ w tej kwestii przedstawiciele doktryny, to ogra-
niczenie kontradyktoryjno$ci przedmiotowego postgpowania. Roéznie
jednak bywa rozumiany status prokuratora. Cze$¢ procesualistow ujmu-
je go jako swoistg stron¢ formalna: posiadajaca pewne uprawnienia pro-
cesowe (np. prawo sktadania wnioskéw dowodowych), ale pozbawiong
materialnych cech strony, co objawia si¢ przede wszystkim niemozno-
Scig zawarcia ugody lub uznania roszczenia. Jeszcze wigksze trudnosci
nastrecza okreslenie roli prokuratora; obecnie odrzuca si¢ w pis$miennic-
twie poglad jakoby byt on reprezentantem Skarbu Panstwa®®, a postrzega

7 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r.
poz. 121).

*#  Co ciekawe, w pierwotnym projekcie noweli sktad orzekajacy miat by¢ zredu-
kowany do jednego s¢dziego zawodowego. Zob. druk sejmowy nr 1586, Sejm RP VII
kadencji.

¥ Zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2009,
s. 921, i powotana tam literatura. Jednocze$nie wyklucza si¢ wykonywanie w tym
procesie uprawnien przez Prokuratori¢ Generalng Skarbu Panstwa — zob. T. Grze-
gorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie.... Ew. udziat Prokuratorii Generalnej nie
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si¢ go raczej jako podmiot dziatajacy w celu ochrony praworzadnos$ci
i interesu spotecznego®. Najblizej prawdy — moim zdaniem — wydaje si¢
by¢ L. Chojniak*, ktory stwierdza, ze do tej pory nie udato si¢ wypra-
cowac¢ jednolitej i spojnej koncepcji, a problem moze by¢ rozwigzany
jedynie w drodze nowelizacji ustawy karnoprocesowej. Niestety, pro-
jektodawca, przygotowujac wchodzaca w zycie nowelg, nie podjat tego
wyzwania, a w $wietle najnowszych pogladéw doktryny — wprowadzo-
ny przepisem art. 554 § 3 k.p.k. obowigzek poinformowania prokuratora
1 reprezentanta Skarbu Panstwa o terminie rozprawy — niejasng sytuacje
dodatkowo gmatwa.

Pozostajagc w tematyce zwigzanej z reprezentacja Skarbu Panstwa,
nalezy wspomnie¢ o rozszerzeniu podstawy odpowiedzialnos$ci regreso-
wej wobec 0sob, ktore przyczynity si¢ do wydania niestusznego orzecze-
nia. W nowym brzmieniu przepiséw przestanka taka nie jest jedynie ich
bezprawne dziatanie, ale zachowanie (co obejmuje rowniez bezprawne
zaniechanie). Zmiana ta ma jednak ograniczony charakter, wzigwszy
pod uwage, ze jak dotad regulacja roszczen zwrotnych Skarbu Panstwa
pozostaje przepisem martwym*. Niewykluczone jednak, ze wilasnie
to poszerzenie podstaw regresowych ozywi omawiang instytucje.

Na zakonczenie nalezy odnotowa¢ dwie zmiany mniejszej wagi.
Po pierwsze, ustawodawca zrezygnowat z priorytetowego rozpoznawa-
nia spraw odszkodowawczych w trybie przepiséw rozdziatu 58 k.p.k.
Uchylono réwniez art. 559 k.p.k. warunkujacy zastosowanie przepisow
wobec cudzoziemcow zasada wzajemnosci. O ile zniesienie tej zasady
znajduje swoje uzasadnienie w trafnie podnoszonych w piSmiennictwie

znajdowatby rowniez podstaw prawnych w ustrojowej ustawie z 8 lipca 2005 r. o Pro-
kuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 169, poz. 1417 ze zm.) — zwlaszcza
w $wietle art. 4 ust. 5 pkt 2 oraz art. 8 i 8a (w ostatnim przypadku brakuje podmiotu,
od ktorego Prokuratoria Generalna moglaby przejaé zastgpstwo procesowe).

4 P. Cioch, Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa z tytulu niestusznego skazania,
Warszawa 2007, s. 180.

4 L., Chojniak, Odszkodowanie..., s. 2277. Autor wysuwa jednoczes$nie dos¢ $mia-
ty poglad wykluczajacy udziat prokuratora w procesie. Takie stanowisko wydaje si¢
jednak nieuprawnione, zwlaszcza w Swietle zmian modelu postgpowania karnego
i ograniczenia do minimum inicjatywy dowodowej ze strony sadu. W tej sytuacji trud-
no byloby wskaza¢, na kim cigzy ci¢zar dowodzenia takich kwestii, jak np. zamiar
wprowadzenia w btad organu przez oskarzonego, ktory przyczynit si¢ do niekorzystne-
go dla siebie orzeczenia.

4 L. Chojniak, Odszkodowanie..., s. 208-2009.
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zastrzezeniach natury konstytucyjnej i praktycznej*®, o tyle — majac na
uwadze szczegdlny charakter przedmiotowego postepowania — trudno
znalez¢ racje przemawiajace za usuni¢ciem dyrektywy dotyczacej kolej-
nosci rozpoznawanych spraw.

Dokonujac koncowego podsumowania, bilans zmian nalezy uznaé
za pozytywny. Zwigkszono znacznie zakres odpowiedzialnosci odszko-
dowawczej oraz doprecyzowano niektére z kwestii budzacych niejasno-
sci w wyktadni orzeczniczej 1 doktrynalne;.

Nie wszystkie z przyjetych rozwigzan wydaja si¢ jednak shuszne.
Watpliwo$ci wzbudza wylaczenie odpowiedzialnosci w trybie art. 417
k.p.k. iart. 63 § 1 kk., zwlaszcza w $wietle ostatnich orzeczenh ETPC
krytykujacych praktyke orzecznicza, ktora przeprowadzona nowelizacja
obecnie czg$ciowo sankcjonuje normatywnie.

W kategoriach zarzutu mozna postrzegac nieodniesienie si¢ do czgsci
z formutowanych w piSmiennictwie postulatow wskazujacych na potrze-
be interwencji prawodawcy.

Wreszcie obiekcje powstaja w zwigzku z redakcja wybranych przepi-
sOw 1 uzytych zwrotéw niedookreslonych. W obrebie omawianej regu-
lacji pojawiajg si¢ cztery rézne okreslenia prawnorelewantnych okolicz-
nosci pozostajacych w dyspozycji poszczegdlnych norm: niewatpliwie
niezasadne, niezasadne, niewatpliwie niestuszne i niestuszne*. Wydaje
si¢, ze az taka finezja nie byla niezbedna.

Abstract

The article constitutes the analysis of the amendments made to Chapter
58 of the Criminal Procedure Code . The author focuses especially
on such aspects which caused controversy and doubts in the current legal
status as well as these which as a result of adopted amendments may
generate objections and doubts. The issues cover the scope of liability
of the State Treasury, whose limits of liability have been broadened

# Zob. np.: M. Wedrychowski, Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczaso-
we aresztowanie lub zatrzymanie, w: P. Kruszynski (red.), Nowe uregulowania prawne
w kodeksie postgpowania karnego z 1997 r., Warszawa 1999, s. 449; .. Chojniak, Od-
szkodowanie..., s. 241-243.

#  QOdpowiednio art. 552 § 4, art. 552a § 2, art. 552b, art. 553a k.p.k.
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by said amendments. The subject of the exclusion of liability was also
addressed in the article showing the solutions introduced by the rulings
of the European Court of Human Rights. In its further analysis the au-
thor deals with the limits regarding the object and draws the attention
to these elements which for many years have caused controversy and
disagreements. In conclusion the author tries to assess comprehensively
the introduced amendments.
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Kazimierz J. Lezak

Tryby wymierzania kary lacznej w perspektywie
projektowanych przez Komisj¢ Kodyfikacyjna
Prawa Karnego zmian w zakresie przepisow
dotyczacych zbiegu przestepstw oraz laczenia kar
i Srodkow karnych'

Propozycje Komisji Kodyfikacyjnej w zakresie zmian w kodek-
sie karnym z 1997 r.? nie ominely instytucji zbiegu przestepstw i kary
facznej. Rodzaj, zakres i charakter projektowanych zmian dotyczacych
wymienionych instytucji, w szczegolnosci ich znaczenie dla praktyki
orzeczniczej, uzasadniaja dogmatyczng analize proponowanych zmian
1 ich implikacje w sferze praktyki wymiaru sprawiedliwos$ci, przy
uwzglednieniu zmian w kodeksie postgpowania karnego, wprowadzo-
nych ustawg z 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego oraz niektorych innych ustaw?.

Na szczegdlng uwage zasluguja zmiany dotyczace trybow wymierza-
nia kary tacznej. Wobec nowego ujecia podstaw 1 przestanek orzekania
kary lacznej propozycje zawarte w projektach: ustawy o zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw w wersji z 5 listopada
2013 r.* oraz ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych

I Artykut obejmuje analize dogmatyczng na podstawie projektu ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw w wersji z 5 listopada 2013 r.
oraz projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
w wersji z 31 marca 2014 1.).

2 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.), dalej: k.k.

> Ustawa z 27.09.2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247).

+ Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
w wersji z 5.11.2013 r., http://bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/
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innych ustaw w wersji z 31 marca 2014 r.°> s3 niezwykle interesujace,
zastugujace na szerszg analiz¢ z perspektywy dogmatyki prawa karnego
oraz praktyki wymiaru sprawiedliwosci.

I. Na wstepnie nalezy zwroci¢ uwage na tre$¢ uzasadnienia projektu
k.k.z 5 listopada 2013 r., w ktérym — w zakresie omawianej problematyki
— wskazuje si¢, ze podstawa wymiaru kary tacznej ma by¢ wymierzenie
kary za dwa lub wigcej przestgpstw i niewykonanie kary za poszczegol-
ne przestepstwa. Wedtug projektodawcy taczeniu beda podlegaty kary
orzeczone za przestgpstwa wymierzone w jednym postepowaniu lub kary
(kara taczna) orzeczone w poprzednich prawomocnych wyrokach i kara
(kara taczna) orzeczona w kolejnym procesie. W uzasadnieniu projektu
wskazuje si¢, ze orzekajacy w postepowaniu karnym sad, wymierzajac
kare za przestepstwo (lub przestgpstwa) bedace przedmiotem postepo-
wania, moze wymierzy¢ takze karg laczng obejmujacg wymierzone kary
(w tym kary taczne) za poprzednio popetnione przestgpstwa, ktore nie
zostaly w cato$ci wykonane. Podkresla si¢ przy tym, ze warunkiem orze-
kania w takim zakresie bedzie mozliwo$¢ uzyskania akt poprzedniego
postepowania lub akt dotyczacych poprzedniego wymiaru kary taczne;j.
Zaznacza si¢, ze nie begdzie to skutkowato rozwigzaniem wezta kary tacz-
nej wymierzonej w poprzednim postgpowaniu. Projektodawca zaktada,
ze efektem takich uregulowan bedzie znaczne zredukowanie postepo-
wania o wydanie wyroku facznego, za§ warunkiem wtasciwego stoso-
wania projektowanego art. 85 k.k. bedzie zapewnienie sadowi natych-
miastowej informacji z Krajowego Rejestru Karnego o dotychczasowe;j
karalnosci oskarzonego. Jednoczes$nie w uzasadnieniu projektu wyjasnia
sie, ze w wypadku, gdy uzyskanie akt dotyczacych poprzednich skazan
wplyneloby na przedtuzenie postepowania karnego, po wydaniu wyroku
w tym postepowaniu nastgpowatoby wszczecie z urzedu postgpowania
o wydanie wyroku lacznego (art. 85 § 3 k.k.).

Uzasadnienie omawianego projektu ukazuje nie tylko zasadni-
cza zmian¢ w zakresie trybow orzekania kary tacznej, znajdujaca od-
zwierciedlenie w tresci projektowanych przepisow (tryb postgpowania

komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karne-
£0-2009-2013/, dalej: projekt k.k. z 5 listopada 2013 r.

> Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw w wersji
z 31 marca 2014 r., http://bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/komi-
sja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego-2009-2013/,
dalej: projekt k.k. z 31 marca 2014 r.
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rozpoznawczego), ale rowniez postulaty projektodawcow, ktére nie
przektadaja si¢ na treSci normatywne (odstgpienie od wymierzenia
kary lacznej w postegpowaniu rozpoznawczym), co dla analizy projektu,
W tym osiggnigcia zamierzonych celéw (znaczne zredukowanie postepo-
wan o wyrok tagczny), ma zasadnicze znaczenie.

I1. Na tle obowiazujacego stanu prawnego w doktrynie prawa i pro-
cesu karnego przyjmuje si¢, ze kara taczna jest wymierzana w dwoch
trybach: w toku postepowania rozpoznawczego oraz w postepowaniu
o wydanie wyroku tgcznego®.

Podstawowym trybem orzekania kary tacznej jest postgpowanie
rozpoznawcze, ktorego nastgpstwem jest rozstrzygnigcie nie tylko
o sprawstwie 1 winie, ale rowniez o konsekwencjach karnoprawnych
przypisanych przestepstw, w tym orzeczenie kary tacznej — jesli wyste-
puja podstawy do jej orzeczenia, wskazane w art. 85 k.k. i n. Podkresli¢
przy tym trzeba, ze tryb podstawowy wymiaru kary tacznej wynika
z obligatoryjnego charakteru przepisow regulujacych instytucje kary
tacznej i jest integralng cz¢$cia postgpowania rozpoznawczego w przy-
padku jednoczesnego sadzenia dwodch lub wigcej pozostajacych w zbie-
gu realnym przestepstw’.

Do wszczecia postegpowania o wyrok taczny 1 wymierzenia w tym
wyroku kary tacznej dochodzi wowczas, gdy z jakich§ powodow (natury
faktycznej lub prawnej) nie doszto do jednoczesnego skazania sprawcy
za wszystkie popelnione przez niego przestepstwa w toku jednego poste-
powania rozpoznawczego, a zachodza podstawy materialnoprawne do
orzeczenia takiej kary (wskazane w art. 85 k.k. i n.). Tryb wymierzania
kary facznej w wyroku tacznym ma charakter subsydiarny.

III. Trudno$ci w stosowaniu przepisow o karze tacznej, znajdu-
jace swOj wyraz w orzecznictwie sagdowym, w szczegdlnosci Sadu
Najwyzszego orzekajacego na skutek pytan prawnych kierowanych

¢ Argumenty uzasadniajace stanowisko o istnieniu de lege lata wytaczenie dwoch
trybow wymierzania kary lacznej przedstawia szczegétowo D. Kala, Postgpowanie
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego. Zagadnienia karnomaterialne i procesowe,
Torun 2003, s. 33-37.

7 Zob. np. wyrok SN z 30 stycznia 2013 r., IV KK 416/12; podobnie SN: w posta-
nowieniu z 10 czerwca 2009 r., II KK 15/09; w wyroku z 26 listopada 2008 r., [V KK
209/08; w wyroku z 21 pazdziernika 2008 r., IIT KK 276/08; w wyroku z 21 stycznia
2008 ., VKK 212/07.
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w trybie art. 441 kodeksu postgpowania karnego®, doprowadzity do no-
wego ujecia podstaw wymiaru kary tacznej w projekcie k.k. z 5 listopada
2013 r. Zasadnicza zmiang jest rezygnacja z realnego zbiegu przestepstw
jako przestanki wymiaru kary tagcznej na rzecz zbiegu kar.

Zgodnie z proponowanym w projekcie k.k. z 5 listopada 2013 r.
brzmieniem art. 85 § 1 k.k. kare taczng orzeka sig, jezeli sprawca popet-
nit dwa lub wigcej przestepstw 1 sad wymierzyl za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace taczeniu. Z kolei wedtug projektowane;j
tresci art. 85 § 2 k.k. wskazanej ustawy nowelizujacej podstawa orzecze-
nia kary lacznej sa wymierzone i niewykonane w catos$ci kary lub kary
faczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1.

Okreslenie w art. 85 k.k. projektu k.k. z 5 listopada 2013 r. nowych
podstaw orzekania kary tgcznej® pociaga za soba konsekwencje w zakre-
sie trybu wymierzania owej kary. Jak juz wskazano, de lege lata w razie
jednoczesnego sadzenia dwoch lub wigcej przestepstw popetnionych
przez tego samego sprawce, wymierzenie kar za poszczegolne przestep-
stwa, a nastepnie kary facznej, jest integralnym elementem postgpowa-
nia rozpoznawczego stanowigcym realizacj¢ norm materialnoprawnych
1 ma charakter obligatoryjny w razie speknienie przestanek wskazanych
w art. 85 k.k.'.

Jesli zatem wedtug projektu k.k. z 5 listopada 2013 r. podstawa wy-
miaru kary tacznej sg nie tylko kary (lub kary tagczne) wymierzone za
przestepstwa bedace przedmiotem postgpowania rozpoznawczego,
ale rowniez wymierzone i niewykonane kary lub kary taczne za po-
pelnione przez sprawce przestepstwa do momentu wyrokowania, to w
konsekwencji istotnej modyfikacji ulega podstawowy tryb wymierzania
kary lacznej. Modyfikacja ta bazuje na odmiennie okreslonych pod-
stawach wymiaru kary tacznej, opartych na instytucji zbiegu kar i ma
daleko idace konsekwencje na plaszczyznie przedmiotu postgpowania
rozpoznawczego 1 jego przebiegu.

I'V. Proponowany zakres podstawowego trybu wymierzania kary lacz-
nej nie jest rozwigzaniem nowatorskim. Warto przypomnie¢, ze kodeks

8 Ustawa z 6 czerwca 1996 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 555 ze zm.).

® Co stanowi odr¢bne, rownie interesujace zagadnienie, wymagajace osobnego
omowienia.

10 Zob. przypis 8.
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karny z 1932 r. kwesti¢ podstaw wymierzania kary tacznej regulowat
w dwoch przepisach: art. 31 § 11 art. 35. Zgodnie z pierwszym ze wska-
zanych przepisow ,,w razie jednoczesnego skazania za kilka przestepstw
na kare¢ pozbawienia wolnosci sad wymierza kare taczng, biorgc za
podstawe kary, z osobna wymierzone, za zbiegajace si¢ przestgpstwa’.
Wedhug drugiego z powotanych przepisow ,,przepisy art. 31-34 stosuje
si¢ odpowiednio takze w przypadku, gdy sprawca zostat skazany kilko-
ma prawomocnymi wyrokami za przestepstwa popetnione przed wyda-
niem przez sad I instancji pierwszego z tych wyrokéw, niezaleznie od
tego, czy kara byta wykonana”.

Co prawda, w doktrynie prawa karnego wyrozniano éwczesnie dwa
tryby wymierzania kary lacznej: tryb postgpowania rozpoznawczego
(tryb jednoczesnego sadzenia), jako tryb podstawowy, oraz tryb wyro-
ku tacznego, jako tryb uzupehiajacy, inicjowany w razie nieorzeczenia
kary tacznej w ramach trybu podstawowego''.

Niemniej jednak, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono po-
glad, zgodnie z ktorym: ,,1. Kwestja kary tacznej jest czes$cia przedmiotu
procesu i kazde zadanie ukarania w razie zbiegu przestepstw (art. 31 k.k.)
miesci w sobie zadanie orzeczenia kary lacznej, jako kary ostatecznej,
jedynie podlegajacej wykonaniu. Zadanie to w razie nierozstrzygniecia
o niem w wyroku, moze by¢ samoistnie zatatwione w wyroku uzupet-
niajacym. Przeciw wyrokowi temu beda stuzy¢ stronom zwykte $rodki
prawne. 2. W razie uprawomocnienia si¢ wyroku nie orzekajacego kary
tacznej nie ulegaja wykonaniu samoistne poszczegdlne kary orzeczone
tym samym wyrokiem za kazde ze zbiegajacych si¢ przestgpstw, jezeli
w mysl prawa materjalnego obowiazuje utworzenie kary tacznej, a sytu-
acja procesowa nie czyni tego niemozliwem”'%.

Sad Najwyzszy w przytoczonym powyzej postanowieniu z 28 paz-
dziernika 1931 r."* uznal wydanie wyroku tacznego za zbedne, jezeli
przy wyrokowaniu uwzgledni si¢ od razu kar¢ poprzednio innym prawo-
mocnym wyrokiem orzeczong i od razu orzeka kare taczna.

Stanowisko SN jest wyrazem daleko posunigtego pragmatyzmu
procesowego, majacego jednoczes$nie wsparcie takze w doktrynie

11 Zob. J. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwow 1938, A. Grzesko-
wiak, K. Wiak (red. nauk.), Lublin 2012, s. 146-159.

12 Postanowienie SN z 17 stycznial936 r., I K 1328/35, OSN(K) 1936, nr 7,
poz. 288.

13 Postanowienie SN z 28 pazdziernika 1931 r., 2 K 1108/31, Zb. Orz. SN Izba
Karna 1932, nr II, poz. 25.
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1 literaturze przedmiotu na tle rozwigzan prawnych w kodeksach kar-
nychz 1932 .1z 1969 r."*.

Sformulowany w orzecznictwie sagdowym oraz akceptowany przez
niektorych przedstawicieli doktryny trzeci tryb wymierzania kary
facznej nie zyskat jednak poparcia w poézniejszym orzecznictwie SN
oraz w doktrynie. Nie znalazt takze odzwierciedlenia normatywnego.
Sad Najwyzszy w wyroku z 6 wrzesnia 1963 r."° wskazat, ze w przypadku
osadzenia jednego z czynow zawartych w akcie oskarzenia oddzielnym
wyrokiem, ktéry uprawomocnit si¢, a nastgpnie osgdzenia nieprawo-
mocnym wyrokiem pozostatych zarzutow tego samego aktu oskarzenia,
brakuje podstaw do wymierzenia kary tacznej, gdyz sad nie skazuje juz
w tym drugim wyroku za czyn prawomocnie osagdzony. W takiej sytuacji
SN wskazat, ze nalezy odczeka¢ do czasu uprawomocnienia si¢ drugiego
wyroku, a nastepnie zainicjowac z urzedu postepowanie o wyrok taczny.

IV. Przechodzac do oceny zmian zawartych w projekcie k.k.
z 5 listopada 2013 r. w zakresie trybow wymiaru kary lacznej, nalezy
w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢, ze w dalszym ciagu podstawowym
trybem wymiaru kary tacznej bedzie tryb postgpowania rozpoznaw-
czego. Nowo uksztattowane podstawy wymiaru kary facznej, oparte
na zbiegu kar, prowadza do istotnej redukcji trybu wyroku tacznego.
Od razu trzeba jednak doda¢, ze zmiana jedynie w zakresie podstaw wy-
miaru kary tacznej nie doprowadzi do pozadanego przez projektodawcow
efektu w postaci istotnej redukceji postepowan w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego. Dostrzega si¢ to juz w uzasadnieniu do projektu k.k.
z 5 listopada 2013 r., wskazujac na okreslone okolicznos$ci, od ktdrych
zalezy wydanie przez sad orzekajacy w postgpowaniu rozpoznawczym
rozstrzygnigcia w przedmiocie kary lacznej w zakresie wskazanym
w projektowanym art. 85 § 2 k.k.

W powyzszym kontek$cie wylacznie jako postulat nalezy potrak-
towa¢ mozliwo$¢ odstapienia przez sad od orzeczenia kary tacznej
co do polaczenia kar prawomocnie wymierzonych oskarzonemu do cza-
su wyrokowania i poprzestaniu na potaczeniu jedynie kar wymierzonych
za przestepstwa begdace przedmiotem postepowania rozpoznawczego.
Nadal bowiem orzeczenie kary tacznej bedzie obligatoryjne w kazdym

4 Zob.: S. Sliwinski, Proces karny. Zasady ogélne, Warszawa 1948, s. 257,
Z. Krauze, o trybach orzekania kary tgcznej, ,,Nowe Prawo” 1979, nr 9, s. 64.
5 Wyrok SN z 6 wrzes$nia 1963 r., IV KK 1211/61, OSPiKA 1965, nr 3, poz. 65.
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przypadku, gdy =zaistnieja przestanki jej orzeczenia. Proponowane
zmiany nie zawieraja przepisu zezwalajacego sadowi na odstgpienie
od wymierzenia owej kary, w szczego6lnosci w sytuacji, gdy uzyskanie
akt spraw dotyczacych poprzednich skazan oskarzonego prowadzito-
by do przedluzenia postgpowania rozpoznawczego (chodzi tu zar6wno
o normg¢ o charakterze materialnoprawnym, jak i procesowym). Intencje
projektodawcoéw sa w pelni uzasadnione, gdy wezmie si¢ pod uwage
wystepujace w praktyce postepowan o wydanie wyroku lacznego pro-
blemy z uzyskaniem akt poszczegodlnych spraw i czas na ich oczekiwa-
nie, niekiedy istotnie wydtuzajacy termin rozpoznania sprawy. Gdyby
dopusci¢ postulowang przez projektodawcow mozliwos¢ odstapienia od
wymierzenia kary tagcznej we wskazach wyzej okoliczno$ciach, to skut-
kowatoby to m.in. wprowadzeniem nowego, trzeciego trybu wymiaru
kary Iacznej. Nalezatoby wowczas wyrdzni¢ tryb podstawowy — tryb
postgpowania rozpoznawczego, majacy za podstawe kary okreslone
w art. 85 § 2 k.k. oraz tryb subsydiarny, tj. tryb wyroku tacznego, a po-
nadto tryb wyjatkowy, czyli zredukowany tryb postepowania rozpoznaw-
czego, ograniczony jedynie do kar wymierzonych za poszczegdlne prze-
stepstwa bedace przedmiotem danego postepowania rozpoznawczego.

Jak juz wyzej podniesiono, nie ma normatywnych podstaw do przy-
jecia trzeciego trybu wymiaru kary tacznej z uwagi na obligatoryjny
charakter instytucji kary lacznej i brak przepisu umozliwiajacego od-
stapienie od wymierzenia owej kary w okre§lonych okoliczno$ciach.
W takiej sytuacji odstgpienie od wymierzenia kary tacznej naraza sad
na podniesienie trafnego zarzutu obrazy przepisOw prawa materialnego
—art. 85 § 11§ 2 k.k. przez ich niezastosowanie. Z tych powodoéw sad
nadal bedzie dysponowat dwoma trybami wymiaru kary tgcznej: trybem
jednoczesnego sadzenia i trybem wyroku lacznego, z tym ze pierwszy
z nich bedzie uksztaltowany na zupelie odmiennych niz dotychczas
podstawach materialnoprawnych.

Odmiennie uksztatltowane materialnoprawne podstawy kary tacznej
w zakresie trybu podstawowego wymiaru kary facznej skutkuja ponadto
zmiang w zakresie przedmiotu postepowania rozpoznawczego. Bedzie
nim nie tylko wymiar kary za poszczeg6lne czyny, a nastgpnie wymierze-
nie kary tacznej (tak jest obecnie), ale ponadto potaczenie tej, wymierzo-
nej kary tacznej, z karami lub karami tacznymi orzeczonymi wobec ska-
zanego w prawomocnych wyrokach wydanych do czasu wyrokowania.
W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze tre$¢ projektowanych przepisow nie
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przesadza o samej procedurze wymiaru kary facznej. Mozliwe sag bowiem
dwa sposoby taczenia kar. Pierwszy sprowadza si¢ do wymierzenia kary
za przestepstwa bedace przedmiotem postepowania rozpoznawczego,
a nastepnie potagczenie tych kar z orzeczonymi wobec oskarzonego i nie
wykonanymi do tej pory w catosci karami lub karami tagcznymi. Drugi
sposob polega na wymierzeniu kary za przestgpstwa bedace przedmio-
tem postgpowania rozpoznawczego, potaczeniu ich i wymierzeniu kary
facznej, 1 dopiero wowczas potaczenia tej kary tacznej z orzeczonymi
wobec oskarzonego i niewykonanymi do tej pory w catosci karami lub
karami lacznymi. Wyroznienie wskazanych dwoéch procedur wymiaru
kary tacznej nie pozostaje bez znaczenia. Wybor jednej z nich ma zasad-
nicze znaczenie na ptaszczyznie okreslania granic wymiaru kary tacznej,
a w konsekwencji wptywa na sytuacj¢ prawng oskarzonego.

V. Nowy ksztalt podstawowego trybu wymiaru kary tacznej (wyni-
kajacy glownie z przyjecia zbiegu kar w miejsce realnego zbiegu prze-
stepstw) pociagga za sobg dalsze konsekwencje, ktore wymagaja analizy.
Jak juz wyzej wspominano, sad orzekajacy w przedmiocie odpowie-
dzialnosci karnej oskarzonego za dany czyn lub czyny bedzie jednocze-
$nie obowigzany orzec kar¢ laczna, jezeli wystapia przestanki wskazane
przede wszystkim w art. 85 § 11 § 2 k.k. Obowigzek realizacji norm
prawa materialnego bedzie z kolei determinowat odpowiednie czynno$ci
procesowe w tym kierunku.

Powstaje w tym miejscu pytanie o podmiot inicjujacy stosowane
czynnosci dowodowe oraz etap, na jakim dowody te nalezatoby inicjo-
wac, a nastepnie przeprowadzaé. Pytania te maja donioste znaczenie
w perspektywie przemodelowania postgpowania karnego w kierunku
kontradyktoryjnosci, dokonanego ustawa z 27 wrze$nia 2013 r., ktora
w zasadniczej czes$ci wejdzie w zycie 1 lipca 2015 .

Poniewaz orzeczenie o karze, a zatem takze o karze tacznej, jest inte-
gralnym elementem postgpowania rozpoznawczego, to obowigzek wska-
zania podstaw wymiaru tej kary oraz jej wysokos$ci w kontradyktoryjnym
procesie karnym powinien spoczywac — jak si¢ wydaje — na oskarzy-
cielu. Rolg tej strony procesu powinno by¢, obok wykazania sprawstwa
1 winy w zakresie przestepstw bedacych przedmiotem postepowania
oraz wszelkich okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary, réwniez
ustalenie tych kar lub kar tacznych, ktore w calosci nie zostaty wobec
oskarzonego wykonane oraz wykazanie okoliczno$ci wptywajacych
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na wymiar kary tacznej. W zwigzku z tym do obowiazkow oskarzycie-
la bedzie nalezato w szczegdlnosci uzyskanie, a co najmniej ztozenie
wniosku o uzyskanie akt spraw prawomocnie zakonczonych wzgle-
dem oskarzonego oraz wskazanie na ich podstawie tych okolicznosci,
ktére w ocenie oskarzyciela powinny mie¢ wplyw na orzeczenie
w przedmiocie kary tacznej (jej podstaw czy wymiaru).

Mozna jednak nie bez racji wywodzi¢, ze obowiazek w zakresie usta-
lenia podstaw wymiaru kary tacznej oraz okoliczno$ci majacych wplyw
na jej wymiar powinien spoczywac na sadzie orzekajacym w danej spra-
wie. Argumentem przemawiajacym za takim stanowiskiem jest pozosta-
wienie mozliwos$ci wszczgcia postepowania o wydanie wyroku tacznego
z urz¢du, co w potaczeniu z obligatoryjnym charakterem instytucji kary
tacznej prowadzi do wniosku, ze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o tym
elemencie postgpowania rozpoznawczego, jakim jest orzeczenie o karze
tacznej, powinna obcigzac sad.

Przechodzac do okreslenia tego momentu procesu, w ktorym powi-
nien by¢ ustalony przedmiot postgpowania, nalezy przede wszystkim
wskaza¢ na akt oskarzenia. Skoro bowiem sad ma rozstrzygac nie tylko
o odpowiedzialno$ci karnej za dane przestgpstwo i wymierzy¢ za nie
stosowng kare, ale takze wymierzy¢ oskarzonemu kare taczna, obejmu-
jaca karg orzeczong w danym postepowaniu oraz kary do tej pory wobec
oskarzonego wymierzone i niewykonane w catosci, to juz przedmiot
postepowania jurysdykcyjnego powinien by¢ odpowiednio wskazany,
opisany w akcie oskarzenia. Wzgledy gwarancyjne uzasadniaja poin-
formowanie oskarzonego o przedmiocie wytoczonego przeciwko niemu
postepowania. Musi to dotyczy¢ zar6wno opisu czynu, jego kwalifikacji
prawnej, podstawy wymierzenia za ten czyn kary, jak i nastgpnie kary
taczne;.

Jesli nie w akcie oskarZenia, to ostatnim momentem, w ktorym po-
winno nastgpic¢ okreslenie podstaw wymiaru kary, jest przewdd sadowy,
kiedy to ostatecznie moze nastapi¢ uprzedzenie o zmianie kwalifikacji
prawnej czynu. Mozna zaproponowa¢ zmian¢ art. 399 k.p.k. poprzez
jego uzupelnienie ew. o norme¢ nakazujacg uprzedzenie o zmianie pod-
staw wymiaru kary acznej, jezeli w toku procesu ujawnig si¢ nowe pod-
stawy jej wymierzenia. Oskarzony bedzie mogt w sposob pelny realizo-
wac prawo obrony, w tym prawo do uzyskania jak najkorzystniejszego
orzeczenia o karze i srodkach karnych.

128



Kazimierz J. Lezak - Tryby wymierzania kary tacznej w perspektywie...

VI. Nalezy zauwazy¢, ze mimo projektowanych zmian w zakresie
materialnoprawnych podstaw i wymiaru kary tacznej nie proponuje si¢
w projekcie k.k. z 5 listopada 2013 r. zmian w zakresie procedury wy-
miaru tej kary — zar6wno w zakresie trybu podstawowego jej wymiaru,
jak 1 trybu subsydiarnego. Rodzi to kilka watpliwosci.

Po pierwsze, nadal pozostaje aktualny obowiazek sadu wymierzenia
kary lacznej, co przeklada si¢ na konieczno$¢ wszczecia z urzedu po-
stepowania w przedmiocie wymiaru kary tacznej — zarowno w trybie
wyroku tacznego, jak 1 (na co wskazywano powyzej) w trybie poste-
powania rozpoznawczego. W tym kontek$cie na znaczeniu traci nowy
model postepowania karnego — model kontradyktoryjny.

Po drugie, watpliwosci moze wzbudzi¢ wlasciwos¢ sadu w sytuacji
faczenia kar wymierzonych przez sad rejonowy w toku postgpowania
rozpoznawczego z karami wymierzonymi prawomocnie przez sad okre-
gowy. W podanej sytuacji w trybie wyroku tacznego wtasciwy do pro-
wadzenia postgpowania jest sad okregowy (art. 569 § 2 k.p.k.). Brak
zmian w zakresie przepisow procesowych dotyczacych wiasciwosci
sadu w postepowaniu o wyrok tagczny prowadzi do niczym nieuzasadnio-
nej rozbiezno$ci w omawianej kwestii, wynikajacej wylacznie z trybu,
w jakim nastgpuje orzeczenie kary taczne;.

Po trzecie, w zasadniczej cz¢$ci — wobec proponowanych zmian
co do podstaw kary lacznej — bez znaczenia pozostaje ksztattowanie wia-
sciwosci sadu szczegdlnego na podstawie kryterium sadu, ktory wymie-
rzyt kare surowsza podlegajaca taczeniu (art. 569 § 3 k.p.k.).

VI. Na zakonczenie warto przytoczy¢ poglad J. Makarewicza na in-
stytucje kary tacznej i wyroku lacznego, ktére z jednej strony nalezy
prawidlowo uksztattowa¢ pod wzgledem dogmatycznym, z drugiej za$
trzeba uwzglednia¢ praktyczny wymiar tych instytucji: ,,Jezeli mamy
si¢ poruszaé w granicach stworzonych przez te dwie ostatecznosci,
to za punkt wyjScia wziag¢ nalezy mysl odzwierciedlenia we wyro-
ku skazujacym faktu, Zze mamy do czynienia z kilku przestgpstwami,
a nie z jednym, musi to jednak nastapi¢ we formie mozliwie prostej i dla
sedziego nieucigzliwe;j”'°.

16 J. Makarewicz, Prawo karne. Wykilad porownawczy z uwzglednieniem prawa
obowiqzujgcego w Rzeczypospolitej Polskiej. cz. I, Lwow—Warszawa 1924, s. 195.
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Abstract

The author of this article considers critically the proposed amend-
ments to the Criminal Code governing the issue of aggregate sentence
in the context of methods of its application.

It has been pointed out that the amendments will not fulfill the pro-
jected aims, in particular they will not reduce a number of proceedings
regarding the issuance of an aggregate sentence. In addition the article
refers also to issues of procedural nature resulting from the projected
amendments to the Criminal Code and affecting court’s competence,
a subject of both the main hearing as well as the proceedings regarding
the issuance of an aggregate sentence and a burden of proof in a new
model of adversarial proceedings.
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Agnieszka Sobecka

Kilka uwag o koncentracji materialu procesowego
i szybkosci postepowania w znowelizowanym
kodeksie postegpowania cywilnego

Ustawg z 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego oraz niektorych innych ustaw' poszerzono pole kontra-
dyktoryjnosci, co prowadzi do przerzucenia odpowiedzialnosci za wynik
postepowania z sgdu na strony?. Wobec tego inicjatywa dowodowa sagdu
zostata ograniczona, a rola stron procesu w tym zakresie zwigkszona.
Sad jest biernym arbitrem, ktory po przeprowadzeniu przez strony do-
wodow, uprzednio zawnioskowanych przez nie 1 dopuszczonych przez
sad, wydaje sprawiedliwe rozstrzygniecie®. Przyjete zatem rozwigzanie
jest zblizone do panujacej w procesie cywilnym zasady kontradyktoryj-
no$ci. Warto korzysta¢ z doSwiadczen wynikajacych z innych modeli
procedur, dlatego niniejsze opracowanie w 0golnym zarysie zostanie po-
swigcone nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego®, ktora weszta
w zycie 3 maja 2012 r. w zakresie dotyczacym koncentracji materiatu
dowodowego 1 szybkos$ci postepowania.

I Ustawa z 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247). Ustawa wejdzie w zycie
1 lipca 2015 .

2 Uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
karnego, ustawy — Kodeks karny i niektorych innych ustaw — przyjety przez rzqd
9 pazdziernika 2012 r., http://bip.kprm.gov.pl/kpr/bip-rady-ministrow/projekty-ustaw-
przeslan/296,Projekty-ustaw-przeslane-do-Sejmu-RP.html.

> Uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
karnego..., s. 5.

+ Ustawa z 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 233, poz. 1382), ktora weszta w zycie 3 maja
2012 .
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W kontradyktoryjnym procesie cywilnym obowiazki w zakresie kon-
centracji materiatu procesowego i zapewnieniu szybko$ci postepowania
cigza nie tylko na sadzie, ale takze na stronie. Zgodnie z rzymska zasada
vigilantibus iura sunt scripta strona jest zobowigzana do dbatosci o swoja
sprawe, zatem roéwniez na niej spoczywa obowiazek czuwania nad wias-
ciwym przebiegiem postgpowania oraz nieprzewlektym rozpoznaniem
sprawy cywilnej’. Przepis art. 6 kodeksu postgpowania cywilnego® sta-
nowi samodzielne badz subsydiarne zrddlo licznych zasad procesowych
obowigzujacych w postepowaniu cywilnym, na czele z zasada koncen-
tracji materiatu procesowego oraz postulatem szybko$ci postgpowania.
W wyniku ostatniej nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego do
art. 6 k.p.c. zostal dodany § 2 o tresci: ,,Strony 1 uczestnicy postepowa-
nia obowigzani sg przytacza¢ wszystkie okolicznos$ci faktyczne i dowo-
dy bez zwtloki, aby postgpowanie mogto by¢ przeprowadzone sprawnie
1 szybko”. A zatem stosunkowo niedawno ustawodawca uznal, ze strony
(1 inni uczestnicy postgpowania) odgrywaja wazng role¢ w gromadzeniu
materiatu procesowego i zapewnieniu szybkosci postgpowania.

Celem niniejszego artykutu jest proba wyktadni znowelizowanego
art. 6 k.p.c. 1jego konfrontacja z art. 207 1 art. 217 k.p.c., czyli przepisami
o postgpowaniu dowodowym uszczegotowiajacymi zasade koncentracji
materialu dowodowego oraz postulatu szybkosci postepowania.

1. Wykladnia znowelizowanego art. 6 k.p.c.

Zanim zostanie podjeta wyktadnia obecnego przepisu art. 6 k.p.c.,
nalezy podkresli¢, ze w polskim postepowaniu cywilnym przed 3 maja
2012 r. obowigzywal mieszany system koncentracji materiatu proceso-
wego zawierajacy elementy prekluzji, ktore dodatkowo byty tagodzone
poprzez dyskrecjonalne uprawnienie sadu do uwzglednienia materiatu
procesowego’. Mozna odnalez¢ takze wyjatkowo dosadne w swoim
brzmieniu opinie stwierdzajace, ze system dyskrecjonalnej wladzy se¢-
dziego nie stanowit zasady, gdyz obowiazujaca w tym aspekcie zasada

> Zob. H. Pietrzkowski, Metodyka pracy sedziego w sprawach cywilnych,
Warszawa 2012, s. 57 i n.

¢ Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (tekst jedn.:
Dz. U. 22014 r. poz. 101), dalej: k.p.c.

7 J. Bodio, Komentarz aktualizowany do art. 6 Kodeksu postepowania cywilnego,
w: A. Jakubecki, J. Bodio, T. Demendecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M.P. Wojcik
(red.), Komentarz aktualizowany do ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postgpowania cywilnego, LEX/el. 2013.
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byt brak jakiejkolwiek zasady stuzacej skupieniu materialu procesowe-
go®. W wyniku wejécia w zycie ustawy nowelizujacej kodeks postepo-
wania cywilnego obowiazuje system dyskrecjonalnej wtadzy sedziego,
jako zasadnicza metoda koncentracji materialu procesowego prezen-
towanego przez strony. Niemniej jednak K. Weitz wyrazil nastgpujacy
poglad: ,,Dyskrecjonalizm sedziowski (...) jest jednak niepelny, skoro w
razie ustalenia, ze twierdzenie lub dowody przytoczono z opdznieniem,
sad jest zobligowany, co do zasady, do ich pominigcia™.

Jak juz zostato wspomniane, tres¢ art. 6 k.p.c. sprzed nowelizacji
za realizacj¢ postulatu szybko$ci postgpowania czynita odpowiedzial-
ny tylko sad. Nowe brzmienie tego artykulu rozszerza powyzszy obo-
wigzek takze na strony i uczestnikdw postgpowania. Chociaz w tresci
przepisu zawarty zostal jedynie obowigzek przytaczania okoliczno$ci
faktycznych i dowodow bez zbednej zwtoki, jednakze w potaczeniu
z wprowadzonymi do art. 3 k.p.c. ,,dobrymi obyczajami” warto odczy-
tac ratio legis tego przepisu jako natozenie na strony ci¢zaru wspierania
postepowania w celu jego jak najszybszego zakonczenia postgpowania.
Tozsamy punkt widzenia odnajdziemy bezposrednio w uzasadnieniu do
rzadowego projektu przedmiotowej nowelizacji: ,,Pamigta¢ jednak nale-
zy, ze postgpowanie cywilne, a w pierwszej kolejnosci proces cywilny,
ma za przedmiot prawa prywatne stron. Oczywiste jest wiec, ze takze na
stronach 1 uczestnikach postepowania powinna spoczywaé powinnos¢
przyczyniania si¢ do zapewnienia sprawnego 1 szybkiego przebiegu po-
stepowania”'’. Warto w tym zakresie takze wskazac¢, ze przedstawiciele
nauki prawa procesowego przyznaja, iz proces cywilny typu opiekun-
czego sprzyja biernosci stron, bowiem dopiero aktywno$¢ stron powo-
duje, ze nie dochodzi do przewlektosci postepowania'’.

Nalezy zwroci¢ uwagg, ze pomiedzy trescigart. 6 § 1 k.p.c.aart. 6 § 2
k.p.c. istnieje pewna roéznica w zakresie semantyki. Ot6z ustawodawca,

8 M.A. Quoos, Ograniczenia dotyczqce powolywania twierdzen, zarzutow
i dowodow na gruncie systemu prekluzji w procesie cywilnym, ,,Palestra” 2006, nr 11—
-12, s. 30.

* K. Weitz, System koncentracji materiatu procesowego wedtug projektu zmian
Kodeksu postegpowania cywilnego, w: K. Markiewicz (red.), Reforma postgpowania
cywilnego w swietle projektow Komisji Kodyfikacyjnej, Warszawa 2011, s. 23.

0 Uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw — przyjety przez rzqd 17 maja 2011 r. wraz
z uzasadnieniem i zalgcznikiem, http://bip.kprm.gov.pl/kpr/bip-rady-ministrow/
projekty-ustaw-przeslan/296,Projekty-ustaw-przeslane-do-Sejmu-RP.html.

11 Zob. H. Pietrzkowski, Metodyka pracy..., s. 58.
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okreslajac powinnosci, w § 1 k.p.c. tegoz artykutu odnoszacym si¢ do
sadu postuzyt sie wyrazem ,,powinien”, a w § 2 k.p.c. adresowanym
do stron uzyl stowa ,,obowigzani”. Wszak réznice pomiedzy szczego-
fowym znaczeniem wyrazu ,,powinien” a znaczeniem wyrazu ,,0bo-
wigzani” s3 minimalne i nieistotne, lecz mozliwe rdéznice pojawiajg si¢
dopiero dalej. Na sad (a takze w domysle na przewodniczacego danego
sadu, przewodniczacego danego wydziatu, przewodniczacego sktadu
sedziowskiego, sedziego sprawozdawce, pozostalych cztonkow skia-
du sedziowskiego, tawnikow, referendarzy sagdowych) zostal natozony
ogolnie sformutowany obowiazek przeciwdziatania przewlekaniu poste-
powania, a takze dbatosci o jak najszybsze, ale bez szkody dla jej wy-
jasnienia zakonczenie sprawy, najlepiej juz na pierwszym posiedzeniu.
Oba natozone na sad obowiazki wydaja si¢ by¢ wzajemnie skorelowa-
ne. Jezeli sad stoi na stanowisku, Ze okolicznosci danej sprawy zosta-
ty wystarczajaco poznane, powinien powstrzymywac dalsze czynno$ci
dyspozycyjne stron, jako stuzace w ocenie sadu jedynie przewlekaniu
postepowania. Natomiast strony 1 uczestnicy postgpowania zostali zo-
bowigzani do przytaczania okolicznosci faktycznych oraz dowoddéw bez
zbednej zwtoki, aby postgpowanie moglo by¢ przeprowadzone sprawnie
1 szybko. Ustawodawca wskazal konkretne dwa elementy, w stosunku
do ktérych postulat szybkosci postgpowania objal rowniez strony
1 uczestnikow postgpowania, a mianowicie przytaczanie okolicznos$ci
faktycznych oraz dowodow. Pozostaje wigc pytanie: co si¢ dzieje z po-
zostalymi elementami, a mianowicie zarzutami formalnymi (proceso-
wymi), zarzutami merytorycznymi (materialnoprawnymi), wnioskami
formalnymi, a takze twierdzeniami co do prawa i kwalifikacji prawne;.
Rezultat wyktadni jezykowej jest jednoznaczny. Zgodnie z regutami wy-
ktadni jezykowej przepis art. 6 § 2 k.p.c. nalezy rozumie¢ dostownie,
zatem jego dyspozycja obejmuje dwuelementowy katalog czynnosci,
to jest przytaczanie okolicznosci faktycznych i dowodow.

Warto jednak odkodowa¢ znaczenie przepisu art. 6 § 2 k.p.c. poprzez
siggniecie do wykladni funkcjonalnej. W trakcie prac nad projektem
przedmiotowej ustawy nowelizujacej kodeks postepowania cywilnego
pojawity si¢ nastgpujace opinie i glosy: ,,Projektowane zmiany obejmuja
wprowadzenie regulacji w zakresie natozenia na strony i uczestnikow
postepowania tak zwanego ci¢zaru wspierania postgpowania”'?. Nalezy
zauwazy¢, ze termin ,,ci¢zar wspierania postgpowania” jest pojeciem

2 Uzasadnienie do projektu ustawy...
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og6lnym, a w pewnych aspektach tagczacym si¢ z wprowadzeniem po-
jecia dobrych obyczajow (art. 3 k.p.c.), nowych regut prezentacji ma-
terialtu dowodowego, a takze innych szczegdélowych zmian w tresci
przepisow kodeksu postepowania cywilnego. Niemniej jednak pojecie
»Clgzar wspierania postepowania” odnosi si¢ przede wszystkim do zo-
bowigzania stron i uczestnikOw postgpowania do przejawiania troski
o sprawnos¢ przebiegu procesu. Zgodnie z trescig art. 6 § 2 k.p.c. stro-
ny i uczestnicy postepowania sg obowigzani przytacza¢ wszystkie oko-
licznosci faktyczne i dowody bez zwloki, aby postepowanie mogto by¢
przeprowadzone sprawnie 1 szybko W taki oto sposdb znaczenie cig-
zaru wspierania postgpowania definiuje sam ustawodawca, zaznaczajac
w tre$ci pisemnego uzasadnienia do rzadowego projektu noweli kodeksu
postepowania cywilnego, ze spoczywajaca na stronach i uczestnikach
postepowania powinno$¢ przyczyniania si¢ do zapewnienia sprawnego
1 szybkiego przebiegu postepowania w nauce jest okreslana jako ,,ciezar
wspierania procesu (postepowania)”’?.

Cigzarem procesowym jest powinnos$¢, ktorej nie mozna zrealizowac
W sposob przymusowy, ale ktorej dany podmiot musi si¢ podporzadko-
wac, jezeli chce uniknaé niekorzystnego skutku procesowego albo osig-
gna¢ korzystny skutek procesowy. Jednakze zwrot ,.ci¢zar wspierania
procesu” jest do$¢ ogblny, dlatego nie pomaga w odpowiedzi na wcze-
$niejsze pytanie, a doktadniej, czy postulat szybkosci odnosi si¢ wylacz-
nie do przedktadania okolicznosci faktycznych oraz dowodow, czy takze
przedktadania twierdzen co do prawa, zarzutow 1 wnioskow formalnych.
W dalszej czgéci uzasadnienia rzadowego projektu ustawy czytamy:
,»Celem nowej regulacji jest sktonienie stron do prezentacji twierdzen
faktycznych 1 dowodow mozliwie najszybciej, aby w ten sposob dopro-
wadzi¢ do koncentracji materiatu procesowego, co pozwoli na szybsze
wydanie wyroku”'*. W tym miejscu mowa jest, tak jak w art. 6 § 2 k.p.c.,
wylacznie o mozliwie najszybszej prezentacji twierdzen faktycznych
1 dowodow, z pominigciem kwestii dotyczacej twierdzen co do prawa,
zarzutow oraz wnioskow formalnych. Celem jak najszybszego zaprezen-
towania tychze dwodch elementow ma by¢ jak najszybsze skoncentro-
wanie materiatu procesowego. Jednakze art. 217 k.p.c. statuuje w § 1
zasade, ze strony moga prezentowac¢ material procesowy do zamkniecia
rozprawy, a § 2 przewiduje, iz sad bedzie pomijac spoznione twierdzenia

B Uzasadnienie do projektu ustawy...
Y Uzasadnienie do projektu ustawy...
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1 dowody, chyba Ze strona nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez
swej winy lub uwzglednienie spdznionych twierdzen i dowoddéw nie
spowoduje zwtoki w rozpoznaniu sprawy albo wystapia inne wyjatkowe
okolicznosci. W dyspozycji tego przepisu ustawodawca rowniez wska-
zat tylko twierdzenia i dowody. Co natomiast z zarzutami badz twierdze-
niami co do prawa?

Warto zwrdci¢ uwage, ze pojecie zarzutu w nauce 1 praktyce bywa
roéznie pojmowane. W literaturze'® jest wyrazany poglad, w ktorym poje-
cie zarzutu w sensie procesowym jest uymowane jako twierdzenia strony
o istnieniu okoliczno$ci faktycznej niesprzeczne z twierdzeniami prze-
ciwnika, majace uzasadnia¢ skutek skierowany przeciwko zadaniu prze-
ciwnika. Zdaniem K. Weitza: ,,W odniesieniu do twierdzen i dowodow
przedstawianych na rozprawie w celu uzasadnienia swoich wnioskow
lub odparcia wnioskoéw 1 twierdzen strony przeciwnej nalezy przyjac,
ze tylko ich zgloszenie w chwili, w ktorej zaistniata potrzeba procesowa
powotania faktu lub dowodu oznacza, ze zgloszenie nastgpito we wias-
ciwym czasie, a wiec «bez zwtoki». (...) O tym, czy strona powinna
powotaé twierdzenie lub dowod wczesniej, decyduje to, czy twierdzenie
to lub dowdd pozostaje w logicznym zwiazku z uzasadnieniem jej zada-
nia lub jej obrong przed zadaniem przeciwnika badz z twierdzeniami lub
dowodami przez nig wczes$niej powotanymi”'e.

Argumentujac wyzej zaprezentowane stanowisko, nalezy dodac,
Ze ocena, czy twierdzenia faktyczne 1 wnioski dowodowe, ktorych wy-
maga zgloszenie zarzutu, s3 przytoczone ,,.bez zwtoki”, powinny by¢
rozpatrywane indywidualnie w kazdym przypadku. Przeciez sg zarzu-
ty, ktérych podnoszenie zawiera w swej istocie twierdzenia faktyczne,
przyktadowo zarzut spetienia §wiadczenia. Jednakze mozna postawic
przeciwng teze, ze nie zawsze zgloszenie zarzutu wiaze si¢ z przyto-
czeniem okolicznos$ci faktycznych i dowodoéw na ich poparcie. Strona
pozwana moze zaprzeczy¢ twierdzeniom powoda, powotujac si¢ tylko
na twierdzenia ,,prawne”’, w ktorych strona odnosi si¢ do stanowiska pre-
zentowanego przez przeciwnika procesowego. Ponadto istnieja zarzuty,
ktére sg oparte na o§wiadczeniach woli, zatem nie sposob si¢ zgodzi¢,
ze moga by¢ one wykluczone na skutek opoznienia strony'’. Dobrym

15 K. Weitz, System koncentracji..., s. 25-26 i cyt. tam literatura.

16 K. Weitz, System koncentracji..., s. 27.

7 A. Michatowski, Prezentowanie stanowiska stron bezposrednio na rozprawie
w Swietle zmian kodeksu postepowania cywilnego, w: J. Giezek, A. Malicki (red.),
Adwokatura a modele procedur sqdowych, Warszawa 2013, s. 186—187.
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przyktadem jest zarzut przedawnienia, ktéry moze by¢ podniesiony na-
wet po zamknigciu rozprawy apelacyjnej w glosach stron. Nie mozna
traci¢ z punktu widzenia ztozono$ci zarzutu przedawnienia, ktéry posia-
da aspekt formalny, ale zawiera takze o$wiadczenie woli w znaczeniu
materialnym. W judykaturze wskazuje sie, ze: ,,Przepis procesowy bez
wyraznego wskazania nie powinien ogranicza¢ uprawnien materialnych
stron. W razie watpliwosci nalezy je rozstrzygnac¢ na korzys¢ dyspozy-
cyjnosci materialnej, gdyz tylko ona stanowi podstawe dyspozycyjnosci
formalnej”'®. A zatem prawo procesowe nie moze zawiera¢ regulacji,
ktore ograniczajg prawa podmiotowe stron."

2. Konfrontacja przepisu art. 6 § 2 k.p.c. z art. 207 oraz art. 217 k.p.c.

Jak juz zostato zasygnalizowane, art. 6 § 2 k.p.c. zostat uszczegolo-
wiony w art. 207 1 art. 217 k.p.c. Wobec czego ci¢zar procesowy stron
w zakresie koncentracji materiatu dowodowego oraz szybkos$ci postepo-
wania nalezy odczytywac takze w konteks$cie wyzej wskazanych przepi-
sOw o postepowaniu dowodowym.

W pierwszej kolejnosci trzeba wskaza¢ na pewien paradoks. Przepis
art. 6 § 2 k.p.c. nakazuje jak najszybsze przytaczanie twierdzen faktycz-
nych i dowoddw, przepis art. 207 § 3 k.p.c. zawiera mocne ograniczenia
co do dowolnosci prezentowania materiatu dowodowego. Ot6z spdznio-
ne moga by¢ twierdzenia i dowody, jesli zostaly zgloszone po terminach
ustanowionych postanowieniem sadu lub zarzadzeniem przewodnicza-
cego. Jednakze sad lub przewodniczacy moze stwierdzi¢, ze twierdze-
nia 1 dowody s3 spoznione i przyktadowo powinny by¢ przywolane
juz w pozwie, bo obowigzek ich zgloszenia wszystkich twierdzen i1 do-
wodow, bez zwloki wynika z art. 6 § 2 k.p.c.?® Trzeba jednak zauwazyc¢,
ze ustawodawca do art. 207 k.p.c. dodat § 6, ktéry nadat sadowi upraw-
nienie do pominiecia spdznionych twierdzen i dowodow. Zarzadzajac
dorgczenie pozwu, odpowiedzi na pozew lub zloZenie dalszych pism
przygotowawczych, przewodniczacy albo sad pouczy strony (207 § 5
k.p.c.), ze sad pominie wszelkie sp6znione twierdzenia i dowody, chyba
ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosita ich w pozwie, odpowiedzi
na pozew lub w dalszym piSmie przygotowawczym bez swojej winy

8 Wyrok SN z 19 sierpnia 2004 r., V CK 38/04, LEX nr 277325.

Y Tak A. Michatowski, Prezentowanie...,s. 187.

2 A. Kubas, Rozwazania praktyczne nad zmianami kodeksu postgpowania
cywilnego wprowadzonymi ustawq z dnia 16 wrzesnia 2011 r., w: J. Giezek, A. Malicki
(red.), Adwokatura...,s. 142.
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lub ze uwzglednienie spoznionych twierdzen i dowodow nie spowoduje
zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe oko-
licznos$ci (207 § 6 k.p.c.). Analogiczng tre$¢ do przepisu art. 207 § 6 k.p.c.
zawiera przepis art. 217 § 2 k.p.c., z tg r6znica, Ze strona moze upraw-
dopodobnié¢, iz nie zgtosila twierdzen i dowodow we wlasciwym czasie,
co w istocie rowniez nalezy oceni¢ przez pryzmat art. 207 § 6 k.p.c.
A zatem od oceny sadu zalezy, czy strona mogla i powinna byta powota¢
twierdzenia i dowody w pozwie, odpowiedzi na pozew lub w dalszym
pismie przygotowawczym. Zasady te maja rowniez zastosowanie do pi-
sma obejmujacego sprzeciw od wyroku zaocznego, pisma obejmujacego
zarzuty od nakazu zaptaty w postgpowaniu nakazowym i pisma obej-
mujacego sprzeciw od nakazu zaptaty w postgpowaniu upominawczym.
Wymienione wyzej trzy ustawowe przestanki o charakterze eskulpa-
cyjnym w istotny sposob tagodza rygoryzm wynikajacy z cigzacego na
stronie szybkiego przytaczania twierdzen i dowoddéw, lecz maja w rze-
czywisto$ci charakter wyjatkowy. Trudno uprawdopodobni¢ brak swo-
jej winy w opoznieniu w sytuacji pouczenia strony pozwanej przez sad
(albo przewodniczacego) o negatywnych konsekwencjach zaniechania
badz spdznienia. Przestankami uprawdopodabniajacymi brak winy w za-
niechaniu wcze$niejszego ztozenia danych twierdzef i dowoddéw moga
by¢ okolicznosci, takie jak: uprowadzenie strony, pozbawienie wolno-
Sci, odizolowanie od $wiata zewnetrznego, nagta i dluga hospitalizacja,
a wigc okolicznos$ci bardzo wyjatkowe. Podobnie wyjatkowy charakter
posiada przestanka uprawdopodobnienia braku zwloki w rozpoznaniu
sprawy, w przypadku uwzglednienia spéznionych twierdzen i dowodow.
Generalnie, jezeli jakiekolwiek dodatkowe twierdzenie lub dowody wy-
dhuzajg czas postgpowania, to jest to okolicznos¢ obiektywna, a nie ocen-
na, z ktorg trudno polemizowac i wysuwac kontrargumenty. Najszersza
zakresowa wydaje si¢ by¢ trzecia mozliwo$¢, a mianowicie uprawdopo-
dobnienie zaj$cia innych wyjatkowych okolicznos$ci. Katalog takich oko-
licznosci jest otwarty, moze zawiera¢ takie przyktady, jak: nieporadno$¢
pozwanego, jego wyjatkowe zapracowanie, zty stan psychiczny, chorobg
czy tragedi¢ w rodzinie. Charakterystyczng konsekwencja tak szerokie-
go katalogu przestanek jest stan, w ktorym sad w kazdej sprawie inaczej
oceni, czy dana okoliczno$¢ eskulpacyjna wskazana przez strong moze
by¢ uznana jako uprawdopodobniona ,,inna wyjatkowa okoliczno$¢”.
Nalezy jednak dostrzec dalsze sprzecznosci, trudne do skonfrontowa-
nia z domniemaniem racjonalno$ci ustawodawcy. Jak juz wielokrotnie
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podkreslono, art. 6 § 2 k.p.c. nakazuje przytaczanie dowodoéw bez
zbednej zwloki. Z kolei nowa tres¢ art. 207 § 3 k.p.c. ogranicza moz-
liwos¢ sktadania pism przygotowawczych w toku sprawy, a czyni wy-
jatek dla pism przygotowawczych zawierajacych wyltacznie wniosek
o przeprowadzenie dowodu. Pismo przygotowawcze zlozone z naru-
szeniem regut przewidzianych w art. 207 § 3 k.p.c. podlega zwrotowi
(art. 207 § 7 k.p.c.). Takie rygorystyczne rozwigzanie byto podyktowane
tym, Ze strony, nie majac ograniczen czasowych, naduzywaly mozliwo-
$ci sktadania pism przygotowawczych w trakcie postgpowania. Pismo
przygotowawcze zostaje zwrocone, jesli jest wniesione po uptywie
zakre$lonego terminu, ztozono je bez zarzadzenia przewodniczacego
(postanowienia sagdu) czy zostalo ztozone na okoliczno$ci nieobjete tym
zarzadzeniem (postanowieniem). Zgodnie z trescig art. 127 k.p.c.?! pi-
smo przygotowawcze jest pismem, w ktorym nalezy poda¢ zwiezle stan
sprawy, wypowiedzie¢ si¢ co do twierdzen i dowodow strony przeciwnej
oraz wskaza¢ dowody, ktore maja by¢ przeprowadzone na rozprawie.
Co w takim razie z podnoszonymi przez stron¢ zarzutami i twierdze-
niami co do prawa oraz wlasnymi twierdzeniami co do okolicznos$ci
faktycznych, a nie tymi odnoszacymi si¢ do twierdzen strony przeciw-
nej? Wykladnia jezykowa prowadzi do wniosku, ze pismo przygoto-
wawcze nie obejmuje twierdzen wlasnych strony (co do okolicznos$ci
faktycznych, prawnych, zarzutéw), a wigc ich przytaczanie przez strong
nie wchodzi w zakres normy wynikajacej z art. 207 § 6 k.p.c. Wynik
wyktadni systemowej tego przepisu jest taki sam, jak wykladni grama-
tycznej, poniewaz dyspozycja przepisu art. 6 § 2 k.p.c. nie obejmuje
swym zakresem zarzutow, twierdzen co do prawa i wnioskow formal-
nych. Wobec czego sad nie powinien zastosowaé rygoru wynikajacego
zart. 207 § 3 k.p.c. w zw. z art. 207 § 7 k.p.c. 1 w konsekwencji zwrdcié
pisma, w ktorym strona prezentuje: wlasne twierdzenia co okoliczno-
sci faktycznych i1 nie wypowiada si¢ do twierdzen strony przeciwnej,
twierdzenia co do prawa, wnioski formalne oraz zarzuty, czy to oparte
na okoliczno$ciach faktycznych, czy na oswiadczeniach woli, poniewaz
nie znajdujg si¢ one w piSmie przygotowawczym, a w innym pi$mie
procesowym. Jest to teza do$¢ kontrowersyjna®?, ale wyktadnia wyze;j

21 Przepis zostat takze zmieniony nowelizacja, ktora weszta w zycie 3 maja 2012 r.

2 Tak M. Strus-Wotos, Mozliwosé¢ skladania wnioskéw dowodowych przez
pelnomocnikow poza pierwszym pismem, w: J. Giezek, A. Malicki (red.), Adwokatura...,
s. 194.
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wymienionych przepisow czyni ja mozliwa do zaakceptowania.

W tym miejscu warto rOwniez postawi¢ pytanie, jaka decyzj¢ powi-
nien podjac sad, jesli pismo przygotowawcze zawiera elementy swoiste
dla pisma przygotowawczego, ale takze wniosek dowodowy oraz inne
elementy niecharakterystyczne dla pisma przygotowawczego, przykta-
dowo: zmiana zadania, cofnigcie pozwu czy wniosek o przypozwanie.
Czy takie pismo, ktoére w pewnej cze$ci nie jest pismem przygotowaw-
czym, podlega zwrotowi? Moim zdaniem stuszne w tym zakresie wy-
razita stanowisko M. Manowska: ,,Wprowadzone w art. 207 § 3 zd. 2
ograniczenie nie wylacza mozliwosci (czy nawet obowigzkoéw) stron
informowania sagdu o zaistnieniu okoliczno$ci majacych wplyw na tok
postgpowania i w zwigzku z tym wystepowania w pi§mie procesowym
z wlasciwymi wnioskami. W kazdym czasie strona moze bowiem wnie$¢
pismo procesowe, w ktorym np. zawrze wniosek o: zawieszenie postepo-
wania, jego umorzenie, skierowanie sprawy do mediacji, zabezpieczenie
powodztwa, jego zmiang i cofnigcie pozwu, dorgczenie odpisu protokotu,
orzeczenia, dopozwanie, ustanowienie kuratora, pelnomocnika z urzedu,
zwolnienie od kosztow sadowych, przeprowadzenie rozprawy pod jej
nieobecno$¢, odroczenie rozprawy czy zmiang jej terminu”>. A zatem
strony powinny mie¢ mozliwo$¢, a czasem nawet obowigzek informo-
wania sadu o zaistnialych okolicznosciach faktycznych majacych wptyw
na tok postgpowania. Wobec tego nie budzi watpliwosci, ze wskazane
wart. 6 § 2 k.p.c. twierdzenia faktyczne i dowody nie obejmujg wnioskow
formalnych, ktére zawieraja informacje dla sadu o zmianie lub wystapie-
niu pewnych okoliczno$ci majacych znaczenie na bieg postgpowania.

Na koniec warto takze zwrdci¢ uwagg, ze wyktadnia jezykowa prze-
pisu art. 207 § 3 k.p.c. w zw. z art. 207 § 6 i art. 217 § 1 k.p.c. prowa-
dzi do wniosku, iz strona moze zgltasza¢ wnioski dowodowe w kazdym
czasie na piSmie, w pierwszym pi$mie lub w takim, na ktorego ztozenie
otrzymata zgod¢ strona?*. Wyktadnia jezykowa przepisu art. 207 § 3
k.p.c. prowadzi do wniosku, Ze ograniczona jest mozliwo$¢ sktadania
pism przygotowawczych, na ktorych ztozenie brakuje zezwolenia sadu,
chyba Ze pismo zawiera wniosek dowodowy. Interpretujac ten przepis
w zw. z art. 207 § 6 1 art. 217 § 1 k.p.c., strona moze sktada¢ wnioski
dowodowe w kazdym momencie do czasu zamknigcia rozprawy, pod

2 M. Manowska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2, Warszawa

2011, suplement, s. 1125.
24 Zob. M. Strus-Wotos, Mozliwos¢ sktadania..., s. 190 i n.
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warunkiem ze sg ztozone na pisSmie — w pozwie, w odpowiedzi na po-
zew lub w dalszym pi$mie przygotowawczym, na ktdre strona otrzymata
zezwolenie. Natomiast sktadajac wniosek dowodowy w formie ustnej,
stron¢ dotyka juz rygor wynikajacy z art. 207 § 6 k.p.c., chyba ze powota
si¢ na jedng z przestanek eskulpacyjnych.

3. Podsumowanie

W kontradyktoryjnym procesie cywilnym na stronie cigzy obowigzek
zebrania, utrwalenia, zabezpieczenia, wprowadzenia do postgpowania
1 przeprowadzenia dowodow, natomiast inicjatywa dowodowa sadu jest
znacznie ograniczona. Sad jedynie nadzoruje prawidtowa koncentra-
cje materialu dowodowego. Dlatego tez ustawodawca stusznie natozyt
na strony procesu cywilnego ci¢zar gromadzenia materialu procesowe-
go, a takze zapewnienia szybko$ci postgpowania. W mojej opinii ogra-
niczenie naduzywania przez strony mozliwos$ci wyboru momentu wnie-
sienia pisma przygotowawczego jest krokiem we wlasciwym kierunku,
dzieki ktéremu w trakcie czesci pisemnej procesu strony zajmuja swoje
stanowiska, zglaszaja zarzuty materialne, zarzuty formalne, wnioski
formalne, formutujg twierdzenia co do okolicznosci faktycznych, skta-
daja wnioski dowodowe majace na celu potwierdzenie przytoczonych
okoliczno$ci faktycznych, wskazujg podstawy prawne swoich roszczen,
wnioskow i zarzutow, formutuja wywody prawne, ustosunkowuja si¢ do
twierdzen faktycznych strony przeciwnej. Strona dbajaca o swoj inte-
res prawny, a takze dziatajaca w zgodzie z dobrymi obyczajami oraz
swiadoma spoczywajacego na niej ciezaru gromadzenia materiatu pro-
cesowego 1 troski o sprawny bieg procesu powinna zglasza¢ twierdzenia
o okolicznos$ciach faktycznych, twierdzenia co do prawa, zarzuty, wnio-
ski dowodowe i1 formalne w formie pisemne;.

Szkoda tylko, ze ustawodawca, wprowadzajac art. 6 k.p.c. cigzar gro-
madzenia materiatu procesowego 1 zapewnienia szybkosci postgpowania
spoczywajacy na stronie, nieudolnie i nieprecyzyjnie sformutowat prze-
pisy art. 207 i art. 217 k.p.c. Jak dowiedziono, przepisy te mozna inter-
pretowa¢ w ten sposob, Ze strony moga niejako obejs¢ rygor pomijania
przez sad twierdzen i dowodow oraz przytacza¢ w formie pisemnej wta-
sne twierdzenia co do okolicznos$ci faktycznych i prawa, zarzuty (opar-
te rowniez na twierdzeniach faktycznych), a takze wnioski dowodowe
w dowolnym momencie postgpowania.
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Abstract

The burden of gathering evidence with a view to the economy of court
proceedings was placed upon the parties by the Act on the Amendments
to the Civil Procedure Code and Some Other Statutes dated 16 September
2011, which came into force on 3rd May 2012 (art. 6 § 2 of the Civil
Procedure Code). Simultaneously the provisions of art. 207 and 217
of the Civil Procedure Code were amended, providing more details
on the burden of proof placed upon the parties and the participants of
the proceedings. The aim of the article is an attempt to construe the pro-
vision of art. 6 § 2 of the Civil Procedure Code and to contrast it with
the provisions of the art. 207 and 217 of the Civil Procedure Code as their
linguistic and functional interpretations lead to different conclusions.
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Celem Konferencji jest integracja srodowiska naukowego skupio-
nego wokot problematyki prawa nowych technologii oraz praktykow,
a w szczegoOlnosci przyblizenie uczestnikom problemoéw zwigzanych
z dazeniem do stworzenia ram prawnych adekwatnych do standardéw
spoteczenstwa informacyjnego.

Konferencja ta ma za zadanie sta¢ si¢ forum wymiany do$wiadczen
pomigdzy prelegentami reprezentujagcymi rézne srodowiska. Ponadto
organizatorowi zalezy na efektywnej wymianie informacji, ktorej ce-
lem bedzie wspotpraca przy dziatalnosci badawczej oraz inicjatywach
zmierzajacych do rozwoju ustug $wiadczonych w sagdownictwie za po-
srednictwem $rodkéw stuzacych do komunikowania si¢ na odleglosé.
Uczestnicy beda szuka¢ odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob rozwigza-
nia technologiczne usprawniajg lub przyspieszaja postepowania sadowe.
Jest to o tyle wazne zagadnienie, bowiem to wtasnie obszar apelacji wro-
ctawskiej (wojewodztwa dolnoslaskie i opolskie) powszechnie uwazany
jest za lidera wszelkich wdrozen informatycznych.

Za udzial w Konferencji zostaty przewidziane punkty szkoleniowe
w ramach realizacji obowigzku doskonalenia zawodowego.

Wigcej na stronie: http://cbke.prawo.uni.wroc.pl/konferencja




10.

11.

12.

13.

14.
15.

144

Warunki przyjmowania tekstow do druku
we Wroclawskich Studiach Sqdowych

. Redakcja przyjmuje teksty oryginalne o objetosci 3050 tys. znakdow, z wyraznie

zaznaczonym tytulem, krotka notka o autorze oraz danymi kontaktowymi (adres,
telefon, adres e-mailowy). Tekst moze by¢ podzielony na wypunktowane cyframi
arabskimi podrozdziaty.

. Materialy przekraczajace 50 tys. znakow, majace mniej niz 30 tys. znakow lub juz

publikowane moga zosta¢ opublikowane za zgoda Redaktora Naczelnego.

. Wymagania minimalne odno$nie do obj¢tosci tekstu nie dotycza polemik, glos, spra-

wozdan i recenzji.

. Wymagane parametry przesytanych tekstow: czcionka Times New Roman, rozmiar

tekstu 12 pkt, interlinia 1,5 wiersza, akapit wyjustowany.

. Przypisy powinny by¢ opracowane w tradycyjny sposob — na dole strony. Czcionka

przypisow: Times New Roman, rozmiar 9 pkt. Dopuszczalny jest rowniez wykaz
wykorzystanej w tekscie literatury.

. W przypadku glos nalezy wskaza¢ teze glosowanego orzeczenia i miejsce jego

publikacji.

. Tekst artykutu nalezy zaopatrzy¢ w abstrakt w jezyku angielskim o objetosci nie

wigkszej niz 750 znakdw. Mozliwe jest takze przestanie abstraktu w jezyku polskim
w celu jego przettumaczenia przez redakcje. Autor moze ponadto zaproponowaé thu-
maczenie na jezyk angielski tytutu tekstu, a takze poda¢ adres e-mailowy w celu
publikacji.

. Materialy zapisane jako plik z rozszerzeniem ,,doc” prosimy przysyta¢ poczta elek-

troniczng na adres sekretarza redakcji dr. Wojciecha Jasinskiego — wjasinski@prawo.
uni.wroc.pl albo poczta zwykla w dwoch egzemplarzach z zalaczong ptyta CD na
adres: Katedra Postgpowania Karnego, Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii,
Uniwersytet Wroctawski, ul. Uniwersytecka 22/26, 50-145 Wroctaw z dopiskiem
,»Wroctawskie Studia Sagdowe”.

. Przekazujac tekst do redakcji, autor przenosi na Wydawce wytaczne prawo do jego

publikacji.

Przestane teksty podlegaja ocenie dwoch recenzentow. Warunkiem publikacji tek-
stu jest uzyskanie pozytywnych ocen recenzentow i uwzglednienie ich ewentualnych
uwag do przestanego materiatu. Autorowi ujawniana jest tre§¢ recenzji z wyltacze-
niem tozsamos$ci recenzentdow. Recenzentom nie jest ujawniana tozsamo$¢ autora
ocenianego tekstu.

Nie drukujemy artykutéw o charakterze opisowym, pozbawionych aspektu badaw-
czego lub nowych interesujacych poznawczo tresci. Autor ponosi odpowiedzialnosé
za aktualnos¢ stanu prawnego, wykorzystanej bibliografii oraz orzecznictwa.
Redakcja zastrzega sobie prawo skracania tekstow, zmiany tytutow, $rodtytutow
oraz poprawek merytorycznych i stylistycznych, rowniez w wersji angielskie;j.

Po opracowaniu redakcyjnym autor otrzymuje tekst do korekty. Jego nieodestanie
w ciggu siedmiu dni od otrzymania skutkuje skierowaniem do publikacji bez popra-
wek autora.

Materiaty niezamoéwione nie podlegaja zwrotowi.

Warunkiem publikacji tekstu jest odestanie uprzednio podpisanej umowy
z Wydawnictwem.
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Monografia Reprezentacja Skarbu Panstwa w zakre-
sie gospodarowanie nieruchomosciami przedstawia
w sposob calosciowy i syntetyczny skomplikowana pro-
blematyke Skarbu Panstwa jako podmiotu prawa wyste-
pujacego w procesie gospodarowania nieruchomosciami
skarbowymi. Autor dokonat identyfikacji oraz rzetelnej
analizy istniejacych w polskim porzadku prawnym regu-
lacji, ktore, instytucjonalizujac udziat panstwa w obro-
cie prawnym pod postacig Skarbu Panstwa, wyznaczaja
okreslone podmioty jako uprawnione do wystgpowania
w obrocie prawnym za Skarb Panstwa, zobowiazujac
je do dokonywania stosownych czynnosci gospodaro-
wania mieniem skarbowym dla urzeczywistniania in-
teresu publicznego. Niezwykta doniosto$¢é praktyczna
zagadnien zwigzanych z reprezentacja Skarbu Panstwa
w zakresie gospodarowania nieruchomos$ciami sprawia,
A OionaPravmicza ze tresci zawarte w niniejszym opracowaniu posiadaja
duzy walor poznawczy. Monografia zawiera wskazowki
i podpowiedzi dla przedstawicieli praktyki prawniczej: adwokatoéw, radcéw prawnych, no-
tariuszy, sedziéw, pracownikdéw administracji publicznej, studentéw oraz shuchaczy studiow
podyplomowych przygotowujacych si¢ do wykonywania zawodow zwigzanych z gospodaro-
waniem i zarzadzaniem nieruchomog$ciami.

., (-..) Autor wnikliwie zanalizowal znacznych rozmiarow regulacje prawng, swobodnie
,,poruszajgc si¢” po tym skomplikowanym materiale normatywnym. Nie wahal sie przy tym
wypowiedzie¢ swojego stanowiska nie tylko w kwestiach kluczowych, ale rowniez incyden-
talnych. (...) Nie mozna zas traci¢ z pola widzenia faktu, zZe przedmiotem Jego dociekan jest
materia niezwykle zlozona, obfitujqgca w liczne wqtpliwosci i bedqca zarazem Zrodlem wielu
rozbieznych pogladow wypowiadanych zarowno w literaturze, jak i — w mniejszym stopniu —
—w orzecznictwie. (...)"

dr hab. prof. US Ryszard Mikosz

Autorem ksigzki jest dr Wojciech Szydlo — doktor nauk praw-
nych. Adiunkt w Zaktadzie Prawa Cywilnego Materialnego i Prawa
Migdzynarodowego Prywatnego na Wydziale Prawa, Administracji
i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego. Wspdlnik w Kancelarii
Prawniczej Marek Szydto i Wspoélnicy Spotka Komandytowa. Jego za-
interesowanianaukowe koncentruja si¢ wokét zagadnien prawa cywil-
nego, prawa obrotu, gospodarowania i zarzadzania nieruchomoscia-
mi oraz prawa konkurencji. Autor wielu prac naukowych oraz opinii
iekspertyz prawnych. Wspotautor komentarza do ustawy o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwtloki. Wykladowca przedmiotow: Prawo cywilne, Cywilnoprawne
formy dziatania administracji publicznej oraz Prawo obrotu nieru-
chomosciami. Prowadzi takze zajecia na studiach podyplomowych
z zakresu gospodarowania i zarzadzania nieruchomos$ciami, wykta-
dy dla aplikantow notarialnych oraz prowadzi szkolenia z problema-
tyki szeroko pojetego prawa prywatnego.




